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86, 1, Bum Begriff dber Kraftfafrlinie,
2. Qit § 6 bed Srajtfahriiniengejepes ein Gd)utgeieg"
®efep dtber SRraftfahrlinien bv. -26. Auguft 1925 §§ 1, 6. 58@523
§ 823 UB[. 1, 2.

Vi Bibilf enat. Ut v. 19. Januar 1928 i. ©. Deutfde Reid)shoft
(Bell.) w. Sroftfabrzenglinien ber Oftharzbalhnen GmbH. (ML)
VI 295/27. '

I. Ranbgeridyt Halle.
. Pberlanbesgerid)t Raumburg.

Die Rligerin betrelbt mit Senehmigung ber suflindigen Be-
Borbe. eine Kroftfabraeuglinie auf der Gtrede Eisleben—Hergis-
borf—Pelbra—Bahnbof Mandfelb —Stabt Mansfelb— Leimbach—
Detiftedt. Am 19. und 20. September 1926 fand in Gisleben der
jog. ,MWiefenmarH” fiatt, an dem bie Bevdlferung ber beiven See-
treife Yebhaften Unteil nimmt. Bur Bewdltigung ded auperordent-
lichen Berfehrd fat die Reiddpoft an bdiefen beiden Tagen Halb-
jtiinbliche ober {timblide Fabrien eingerichtet auf bden Streden
eitltedt — Giersleben — Gidleben, Rloftermanéfeld— Jirfelfchadyt —
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Eigleben, Helbra—Hobentalidadyt—Cigleben. Die RKligerin vertritt
ben Gtanbpunit, baf bamit die ReidBpoft gegen bad Gefel iiber
Sfraftfafrlinien vom 26. Yuqujt 1925 verfiofen Habe, dad ol ein
Sdjubgefep fitr bie Unternefhmer bereits beftehenber Rraftfahrlinien
angujehen fei, und dag fie auperdem unguliffigertveife in ifren
®eroerbebetrieb eingegriffen Habe. Gie hat mit ber Behauptung,
e3 fei it badurd) ein Reingetvinn pon 4252,50 RHM entgangen, gegen
bie Meid)spoit Klage ouf Criah Hes Sdabens ethoben.

Dad Landgeridht Hat bie Klage abgeroiefen. Auf bie Berufung
per Rldgerin hat ba3 LOberlanbedgeridt ben RKloganfprud) dem
@nunbe nad) fliv geredhtfertigt exflart. Die Revifion der Vellagten
fihrte aur Wieberherftellung bed Ianhgerid;ﬂid)en Nrteil3.

@ritnbe:

Die Bulaﬁxgi‘ett be3 Redytdivegs ift bom ﬂemfungﬂgmd;t aug
sutreffenden @rimben angenommen tworben.

Die Revifion wiigt 3unadjft, a8 Berufungdgeridit Habe den Be.
gtif der Rrafifabrlinie im Sinne be3 oben begeidimeten Gefeped
verfonnt, . jebod) mit Unredit. Nach § 1 biefed Gefeped ift Unter-
nehmer von Sraftfahrlinien, tver iiber bie Grenzen eined Gemeinbe-
bezitls Hinaud bie Befdrberung von Perfonern ober Sadien mit
Rraftfabrzeugen auf beftimmten Streden gegen Enigelt befreibt.
RNach der Feflftellung bed Berufungdurieils Hhat die Bellagte am
19. unbd 20. Geptember 1926 bdie ©treden Dettftebt—Eisleben,
‘Rloftermanafeld—Eidleben und Helbra—Cisleben nady vorberiger
Undinbigung regelmdfig Halbimblid) ober ftimblidy befabren unb
auf biefen Streden Perjonen gegen Enigelt befordert. Damit find
afle Boroudfebungen erfiillt, bie do3 Gejep Hir den Begriff eines
Unternelimers bon Rmitfuf)thmen verlangt. netheblich ift, ob das
Unternefmen, mwie im vorliegenben Falle, bon vornberein nur fiv
einen berhilinidmapiq furgen Beitvaum geplant it. Auf der anderen
©eite barf €8 fid nidht um reine Gelegenfeitdfalirten Hanbeln,
fonbern um bie planmdfig fliv einen gewifjen Jeitraum betriebene
Befirberung von Perforen (bgl. Oberldnber-Bezold WAutomobil
redit ©.217; Mitller Automobilgelep &. 629; Ledyner Krafifabr-
seuggefebaebung ©. 434/435; Bapr. OHLG. in JW. 1927 ©. 2808).
Yud) wenn ein Kraftioagenverfelir wegen eined nur einige FTage
iwdfrenben Greignijjes, tvie be3 nur an zwei Tagen ftattfindenden
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Gislebenter PWiejenmarkts, jtvijhen mebreren rten eingeridytet
tird, fann er bie Gintidtung einer RKraftfabrlinie im ©inne bed
®efebes bebeuten. Die Bellagte hat baber twegen der am 19. unbd
20. Geptember auégefuf)rten planmifigen Fafrien ald Unternehmer
einer fraftfabrlinie im @Smne be3 §1 bes fraftfofelinien-Befepes
su gelten.

Da3 Sﬁemfung,égend;t berfennt ober die Bebeutung bed fiir bie
Bellagte allein in Betradt fommenbden § 6 biefed Gefehes, mwenn
e annimmt, baf bie Velagte nad) §823 .2 BB, um
-%abenﬁerfaﬁ perpflichtet fei, weil fie burd) ben Betrieh dber Rrafte
fabelinien gegen ein ben Scdup eined anberen bezwedendes Sefep ber-
{togenbabe. &3 farmbul)mgeftelﬁ Bleiben, ob im allgemetnen dad fraft-
jabtliniengefey al3 ein Gefey biefer At anzufehen ift; bex SBeﬁag’ten

gegentiber ift 3 in bem Bier allein in Betradit tommenbden §6 ein
foldies jebenfalls nidht. Denw fiic bie BeHlagte gilt bie Borjdrift bed
§1 inforveit nidt, a8 bie von ifr eingericdtete Qinie ber Perfonens
befdrberung biente. Die ReichBpoit ift nady § 6 fiir bie @rrmcbtung
von Sraftfabrlinien, bie ber Perfonenbefdrdetung btenen, nidt an eine
- Genehmigung gebunben. Sie ift vielmebr yur gu einet bier Wochen
porher zu erftattenden Ungeige an bie oberfie Rambedbebirbe ber-
pftichtet; biefe fann Einjprud) erfeben, wenn nad) ihrer Auffaffung ben
Bffentlichen Qnteteffen burdy bie Einridjtung der Linie nidt genfigend
SRedmung getragen tith. Danad) ift aljo ber Bellagten gegendiber nur
bas offentliche nterefje mafgebenbd fitx eine etwaige Beldranung in
ber Ginridtung von Rraftfahrlinien jur Perjonenbefirberung; dad
Qutereffe unbd ber befonbere ©Sdhup eined Dbereitd genel)tmgten
Sraftfafrunternehmend fommen hierbei {iberhoupt nidt in Be-
tradt. Dad finbet aud) barin nod) befonderen Auddrud, baf nur bie
obetfte Qanbedbehirde bad Redit Hot, Cinfprud) ju erheben, bap
aber bad Cinfpruddredt nidt irgendmwelden Jntereffenten zujteht,
namentlidy. nidt den Gnfabern bereitd genehmigter Rraftfabrlinien.
©dupgefebe im Sirme be3 § 823 Wbf. 2 BEB. finb aber nuv folde
@efepe, bie — fei e3 allein, fei e3 in LVerbindbung mit anberen
Bweden — bem Sdupe von Eingelperfonen odet eined Perfonen-
treifes bienen follen. Ein Gefe hat bie Eigenfdiaft ald Sdubgefes
nur bann, wenn ber efepgeber bei der Etlafjung gerabe einen
folchen ©chup gemwollt ober twenigftend mitgerollt hat (RGJ. Bd. 63
©. 327, Bb. 79 €. 91, B, 102 &, 224). Diefe Cigenjchajt Hat bas
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RQuajtfahrliniengejes jedenfalls nid)t in feinem fiir die Beflagte
aflein in Betrad)t fommenbden § 6. Gine Jumwiberhandlung gegen
§ 6 wiirbe baher nod; feinen bie Bellagte nad) § 823 Ab}. 2 BGB.
sum Gdadbenderjap verpilichtenden Berfiof gegen ein Gefey be-
beuten. Gine Daftung der BVelagten aus § 823 Abf, 2 BEB. bejteht
beshalb nidt. Wudh eine Haftung ous § 823 Abf. 1 BEB., wegen
wiberreditlichen Cingriffs in den Geiverbebetrieb ber Rldgerin, fHat
bereit? bad Berufungdgeridyt ofhne Rechtsirrtum verneint. Jroar ijt
nad) fefiftebenber Rechifprediung des Reididgeridhtd unter die jonftigen
Jedte im Sinne bed § 823 UL 1 BEB. aud) ber eingeridjtete
und auBgeilibte Geiverbebetrieb zu redinen; bad Merfmal besd red)ts-
wibtigen Eingriffs legt aber nidt in ber nadteiligen Einwirkung
auf den Erirag bed Gefchafts durd) Entziehung von funbjchaft wnbd
dbnlidhes, jonbern in ber Untaftung bes Getverbebetriebd ald jolchen,
in ‘ber unmittelbaren Hinberung und Hemmung von Betriebshand-
fungen be3 Gemwerbetreibenden (REJ. Bb. 102 &.225 mit Un.
flibrungen). @in jolder Eingriff in ben Getberbebetrieh der Kldigerin
Liegt nidt bor. Wad endlidh bie etvaige Haftung ber Bellagten ausd
§ 1 be3 Gefebesd gegen ben unfauteren Weitbeiwerb betrifft, o feblt e3
an oudreidhenben Behmiphungen ber Hldgerin, die einen jolden
Unfprud) fiipen Ionnten. - €3 verjtoht namentlih aud) nidyt gegen
bie guten Gitten, wenn {id) bie BeHagte, wie dbie flégerin behauptet
Bat, sur Werbung flir {hre Fahrien ihrer Beamten bebient Hat.



