1. 1. ©Sind unter den in § 7 ULL 2 der Neid)3-Gewerbe-Ordnung
erivifnten ,, Randedgefesen” nur bamald uod) erft ju erlafjende Randes-
gefese ober ift barunter bad gefamte geltende Lanbedred)t ju verftehen?
2, Cntjdadigungspfliht bed Staated fiir aufgehobene woll-
crworbene Redte nady gemeinem Redte, insbefondere mit Riidfidt
auf § 7 Ab{. 2 RGO,
3. Begrifi bder ,qusjdlichliden Gewerbeberedtigungen” im
: Ginne ded §. T U, 1 RG.O.
4, Nnfang der Berjihrungdfrift fir dic Entidhadigungdanipriide
aug §. 7 RG.LO.
5. Roflifion verfdicdener Berjahrungdgefebe in drtlider nnd
seitlidyer Bezichung. ‘

1 Giviljenat. Urt v. 13, Januar 1883 i &. der Hamburger Finany-
dbeputation (Betl)) w. B. n. Gen. (RL) Rep. 1. 478/82, -

I Qandgeridit Hamburg.
II.  ©Oberlanbdedqevicdht dafelbit.

Kiinf fritfere Jnhaber von gewerblidhen Realgevedjtigleiten in dex
famburgifcgen Stadt Bevgedorf tagten gegen den hamburgiidhen Staat
auf Bahlung von Cntfdddigungen nad) § 7 Ubf. 2 R.G.LO. Die
beiden vorderen Gerichte erfannten ben Unfpruc) im Pringip an und
perurteilten den Staat bedingt zur Bahlung beftimmier Summen.
Die hiergegen eingelegte Revifion wurbe vom Reidagericht guriic-
gewiefen, - ‘

G. b. B.@. Entid. in Civil{. X1L 1
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Aus ben Griinden:

o1 Jn . TGO, beibt e3, nadjdem fiir bie 8ett vomt 1, Januar
1873 ab die Aufhebung einer Menge von Arten bon %erecf)ttgungen,
barunter aud) bie der audfdlieflichen Gewerbebereditigungen, ausge-
fprodjen ift, im AL, 2 folgendermafen:

»Ob und in weldjer Weife ben Beredhtigten fiir bie vorftefend auj-
gehobenen ausidliepliden Gewerbebereditigungen, Bwangs: und
Bannredhte ¢ Ent{dyadbigung zu leiften ift, beftimmen bdie Qandes-
aefepe.”
Aus diefer BVeftimmung Hat bag Haneatifche Oberlandesgeridyt,
im UAnfdyluffe an frithere Enifdeidbungen bed Oberappellationsgeridjtes
‘3u Zithed, bdie Folgerung gesogen, daf fitr bie foldjergeftalt aufge-
hobenen, im hamburgifden Staatsdgebiete belegen gewefenen
Realbere)tigungen der Hamburgifde Staat eine bem Werte derfelben
entfpredjende Entfdjadigung su leiften verpflidjtet fei, und Bievin war
ben vorigen Ridptern beizupilidhten. Denn vor allem fomnte ed feinem
Bweifel unterliegen, daff unter den ,Lanbdesgefesen” im Sinne dea & T
nicht nur erft nad) der Gewerbeordrung zu erlaffende Qandesgefese,
fonbern bag ganze geltende Sandedrecht u verfiehen fei. Eingelne ber
bafiiv. angefithrien Oriinde modjten freilic) wohl Bebenfen ervegen.
Wiihrend 8 einerfeits faum tidgtig fein diirfte, daf in den famtlichen
in den Entfdjeidungggriinden des Oberlanbedgerichtes angefiihrten Para-
graphen der Gewerbeorbnung, in weldjen, ftatt ber Worte: , beftimmen .
bie Ranbezgefese”’, abmweidende Wortfafjungen gewdhlt find, bdamit
gerade imumer mur auf nod) 3u erlafiende Qanbdedgefese gesielt wire,
ecfdyien anbererfeitd das Argument aud) nidyt ald jutreffend, bdaf die
Gewerbeordnung bie Lanbeggefehgebungen dod) nidjt Pitte gwingen
finnen, bi8 gum 1. Januar 1873 in einer beftimmien Begiehung thitig zu
werden.  Einmal behauptet aud) die entgegenftehende Meinung nicht
eigentlid), daf irgend eine Thitigleit der Lanbesgefepgebung dHem Sinme
bed §. 7 jufolge gevabe nfitig gewefen wire; {odann aber Hat bdie
Gewerbeordnung durd) §. 8 Ab{. 2 einen {olchen Bwang auf gemwiffe
Ranbdezgefepgebungen dod) jedenfalld wirtlid) ausitben wollen, nimlich
auf bie Gefesgebungen derjenigen Eingeljtaaten, in denen Beredjtigungen
pon den im Ab{. 1 beg § 8 genannten Urten exiftierten, ofne daf fie
bereitd von Der Sanbdezgefepgebung fitv ablodbar erfldrt gewefen wiren,
Diefes Avgument wiirde alfo zu viel beweifen. Wllein Hierauf fommt
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e3 aud) nicht an. -@erade ber erwdfnte §. 8 bietet anbeverfeits ein
© gweifellofes Beifpiel bafitv dar, baf bie Worte: ,beftimmen die Qanbes-
gefete” aud) auf bereitd erlaffene Lanbdedgefepe su begiehen {ind; benn
fo miiffen fie hier offenbar verftanben werden in Anfehung berjenigen
Gingeljtaaten, in benen Beredjtigungen von den im UL, 1 bes §. 8
genannten Arten egiftierten, aber burd) die Sandedgefehgebung {don
fiir ablbgbar erfldct waven. Wber aud) gang abgefehen Hiervon ents
{pricht e3 dem allgemeinen Spradjgebraudye ber Gefegebung bed Nord-
peutfdjen Bunded und ded Deutfhen Reiched, unter ben ,Landesge-
fesen” a3 gefamte Sanbdesrecht, aud) dad beveitd geltende, gu verftehen.

s jobaun bdad im Hamburgifdhen Staate geltende Landesrecht
anfangt, fo Bat a3 Oberfanbdedgeridht feftgeftellt, dap fiir den Dier
fraglidjen Punft die Entjdeibung nur im gemeinen Redjte zu {udjen
fei, ba partifulavredjtlidje Normen daritber bort nid)t eiftieven. Jn
UAnfehung dez gemeinen Redjted aber mufpte dad Reidysgericht ber vom
Oberlanbdesgerichte, wie friifer vom Bitbeder Oberappellationsgeridyte an-
genommenen Uuffaffung fih anfdliepen, wonad) im Falle der Auf-
febung eined woblevworbenen Hechted durd) die Gefepgebung ohne
weitered ein privatrechtlicher Anfpruch gegen ben Staat auf volle Ent-
jhidigung ftattfindet, - foweit nicht diefer Unfprud) buvd) die Sefep-
gebung befonderd audgefdjlofien worden ijt. '

Bgl. Reyfder. in der Jeitfchrift fiir bdentfges et B/b. 5
©. 81 u. 83; Badjarid, Deutfd)es Staatd- und Bundedrecht BO. 2
Qil. 8) &, 719 flg.; Bluntgli, Allgemeined Staatdredht (Anfl. 5)
©. 142 fla. '

Was endlid) die Cinwendung Detrifjt, 3 wiitde au3 diefem Saje
immer nu eine Cnt{hidigungapflidt bed Deutjdjen NReidjed (ridtiger:
e Norddeutfchen Bunbed) folgen, da durdy deffen Fefepgebung die

“fraglichen ®ewerbeberedjtigungen aufgehoben feien, fo fonnte aud) Bier
9as Reichagericht zu feinem anderen Ergebnifie gelangen, al3 bie vorigen
Snftangen, und i fritheren Sadjen bad Oberappellationzgericht sut
Qitbet. Da bdurd) den AL 2 bes § T der Norddeutiche Bund jeden-
fall3 die Entjchidigungspflicdht von fich ausdriidlid) abgewdlst atte, fo
Blieb, wenn in einem Sanbde gemeinen Nechted Durc) die Gefepgebung
bes betrefferben Gingelftaated fein anbeved verpflichtetes Subjeft be-
seichnet war, nichts anbered itbrig, al8 ven Cingelftaat felbft ale Ber-
pilichteten- angufehen.

1*
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2. Uud) derjenige Ungriff, weldjen die Beklagte gegen die Un-
nahme de3 Berufungdgerichted, daff bie Hier fraglichen Realgerechtfamen
wirtlid) aug{dlieplidye Beredtigungen im Sinne bes §. 7 Nr. 1 &.0.
gewefen feten, geridjtet hat, ermwied {ich a3 Yinfillig. Die Gewerbeord-
nung felbft befiniert diefen Begriff dahin: ,die mit dem Gewerbebetriebe
verbunbenen Berechtigungen, anderen den Betrieh eines Gewerbes, fei
e im allgemeinen, over Hinfidytlich dber Benufung eined gewiffen Be-
triebsmaterial8, su unterfogen oder fie batin zu Bc[d)riinfen.” €3
fommt olfo nur barvauf an, baf die Beredjtigung einen bdireften Un-
fprudy auf Unterfagung gegen jeden nid)t au- ben audjchlielid) Be-
redjtigten Gehiirenden, ber in bie Beredytigung eingriff, gewdfrte. Db
freilich biejenigen Berechtigungen bdiefer Art, welde nur auf der Bunft=
verfafjung der Gewerbe berufhten, ald wofhlermorbene Privatredjte
ju gelten Datten, deren uffhebung gemeinredhtlich einen Unfprud) auf
Entfd)ddigung begritnbete, midjte mit Grund begtveifelt werden nmen.
Aber von f{oldyen EBerecf)ttgungen ift Bier aud) nicht bie Rebe; e
Banpelt fidh oielmebr um auf ein Grunditiid radiierte, vererblidje und
veriuferlidle Redite; alfo um eigentliche BVermigensrechte, Die Be-
flagte mwenbdet gegen bdie Unusfdlieplicheit auch nur bas ein, bap redyt-
lid) mit Genehmigung der Nadjbarn durd) obrigteitlidje Rongeffion auch
nod) andeven Grunditiden die gleidhe Berechtigung Batte beigelegt
werben fonmen. UAllein durd) die blofe Mbglichteit, bah die Bahl der
audfdjlieBlid) BereHiigten durd) obrigleitliche Rongeffion vermehrt werden
fonne, wird der Begriff ber Unsid)liehlichteit nicht befeitigt. . .; e3 iibt
biefe MiglichEett nur vielleidht Einfluf in Unfehung der Herabbriidung
be3 Bermigendmwerted ber eimgelnen beftehenden Berechtigung.

3. Die Cinrede ber Verjdfhrung war von der Beflagten in den
porigen Jnftanzen barauf geftiipt worbden, baf die Frift der im Ham:
burgi{dhen Redyte (Pamburger Statuten 1, 21 2) fitr perfonliche Qlagen
Beftimmten gefnjdfrigen Berjdhrung von ber am 1. Oftober 1869 ge-
{chehenen Publifation der Norddeutfden Gewerbeordnung an u vednen
fel. Dementfpredjend haben i) aud) die vorigen Urteile nur mit ber
Grage befdyaftigt, ob ein Anfprud) dber vorliegenden Art {dhon mit der
Publifation desjenigen Gefepes, durd) meldjes bas wohlermorbene
Redt aufgehoben wird, fillig werde, beyw. entftehe, und Yaben bie-
felbe mit einfendjtenbem Hedjte vermeint. Die Handlung der Publi-
fation fann Yier felbitverftindlid) nidyt, wie ein Delift, behanbelt werden,
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fiir Deffen Folgen ber Stoat bem Befdhddigten aufjufommen Bitte,
pielmehr ift nur in der Thatfadje Der in dbem Privatrechte Hes Be-
troffenen gum Nachteile be3 lepteren burd) die Gefepgebung bes Staates
vorgenommenen Bevdnberung derjenige Umftand au fuchen, weldher ben
Cntjd)ddigungdaniprud) Hervorruft; diefe Verdnberung findet nun aber
ecft- in bem Beitpunite ftatt, in weldem dag publizierte Gefely Wirt-
famfeit gewinnt, unb fritt gar nidjt ein, wenn bad publizierte Gefes
‘ingwifdjen durd) ein neued Gefep wieder anfgehoben fein follte. Aber
bie gange Cinwenbdung ift aud) vermutlid) von der Betlagten nur ver-
febentlicy, fo wie gefdjehen, formuliert worden; benn bdie Gewerbeordnung
ift gar nidyt am 1. Oftober, fondern fdhon am 1. Juli 1869 publiziert
worden; dagegen ift in §. 156 AL]. 1 a. a. O, beftimmt, baf der Fit, 1
bes Gefeed, su weldjem aud) der §. 7 gehdrt, brei Monate nad) ber
LBerltiindbung, alfo am 1. Oftober 1869, in RKraft treten {olle.
Oierauf ift and) in der That in ber Revifionsverhandlung die
LBerjidhrungdeinrede geftiibt worben, und barin lag aud) nidyt etwa eine
nady §. 524 ber Civilprozeforbnung unbeadytliche Anfithrung neuer That- -
fadjen, ba ber Publitationstag und ber Jnfalt bes Gefeses den G-
ricyten von Amts wegen befannt fein und zu den ridjtigen Folgerungen
verwertet werben mufite. €% mag dibrigen nod) darauf Hingewiefen
werben, daf von diefer Cimwendung ber Vetlagten aud) bie Sach-
legitimation ber &ldger beritfhrt wird, infofern biefelben in den vorigen
Snftangen nidgt mit Ritdficht auf ben Beitpunft des 1. Oftober 1869,
fondern auf ben Ded 1. Januar 1878 feftgeftellt ift, und nicht minder
ber Betrag der den Rfdgern ufommenden Ent{didigung, der natiir-
lid) etwad geringer audfallen mithte, wenn die Cntjdhidignng am
1. Oftober 1869 fiir ein dod) wenigftens nod) bi8 zum 1. Januar 1873
fortbauernbed Recht, al3 wenn fie am 1. Jjanuar 1878 fitr ein bann
fofort aufhrendes Redt fillig war. Jnbeffen nach RLage der Sache
bebiirfen die beiben [legteren Punite feiner abgefonderten Crdvterung,
Denn obwoh!l der Wortlaut der Gewerbeordrung der Auffaffung der
Betlagten giinftig au fein fdeint, fo ift dod) {hon deshalh die Ber-
jahrungBeinvede Binfallig, weil bem Sinne bdes Gefepes zufolge der
§. 7 erft mit bem 1. Januar 1878 in Rraft getreten ift. Der Wort-
laut” fpridht allerbingd nidht nur infofern fiic bie Bellagte, alz
§ 156 a. a. ©. feine Uusnahme gemacht ift von der Veftimmung, dap
ber erfte Titel bed Gefefes brei Monate nad) deffen Berkimbdung in
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Rraft treten folle, fombern aud) infofern, al8 die Faffung ber Ein-
ganigdworte de3 §. 7 bamit in Cinflang au ftehen fdjeint. Denn biefe
lauten nicht etwa: Wit dem 1. JFamtar 1873 werden . . . . auf:
gefoben,” fomdbern: ,Bom 1. Januar 1878 ab find . . . aujgefoben’;
e3 liee fid) alfo nad) bem Wortlaute die Meiming bed Gefesed dafin
verftehen, daf Dbereitd am 1. Oftober 1869 mit ben in § T genannten
Redjten die BWevdnderung vor fid) gehen follte, daf fie won ba an
ihren Jubabern niht mehr al8 immerwédfhrende, fondern alg ibhrer .
Dauer nad) inmerlih) auf bie Zeit bi3 sum 1. Jamuar 1873 be-
fdjréntte guftinben, worausd {id) bann 3. B. ergeben wiirde, daf, wenn
felbft burd) ein gwifden dem 1. Oftober 1869 nund bem 1. Januar 1873
exlaffened ®efep dad Beftehen von Redjten der betreffenden Kategorien
fitr die Beit nad) bem 1. Januar 1873 iwieder ugelafien worden wire,
barum dod) nidjt ofne weitered der den BVerved)tigten einmal ervvorbene
Entigadigungdanfprud) weggefallen und durd) Wieberherftellung ber
unbefdrintten Dauer ifre Redjte erfept fein wiirbe. . Diefes Crgebnis
fodve jebod) ein fo fiinftlides, eined erfennbaven legidlativen Grunbes
entbehrended, dap man 3, bes Wortlauted ungeadjtet, nicht ald vom
Gefepgeber gewollt anfehen darf unbd ber natiirlidjeren Auffafjung den
Borzug 3u geben Hat, welde dafhin fithrt, bie Veftimuumng ves §. 7
(und ebenfo bdie in biefemt Punfte gany entfpredjende bed §. 8) im
Ginne bed Gefepes einfad) in Unfehung be3 Unfangdpuntted ber
Geltung al3 eine Yusnahme von der Beftimmung des §. 156 AbY. 1
a. a. . s betradjten, alfo angunehmen, dbaf der § 7 (und §. 8) erft
am 1. Januar 1873 in Kraft getreten fei.

Bei diefer Sadjlage bedarf ein anberer Grund, welder bie BVer-
werfung Dber Werjdhrunggeinredbe (allerdingd ofme zugleich fiir jene
anderen beiben Punfte von Bedeutung zu fein) rechtfertigen midhte,
e der Undeutung.” Soweit das in ber Stadt Bergeborf geltende
Redht von bem in der Stadt Hamburg geltenden abiveidht, fieht dad
bier ftreitige Fechtdverhdltnis ofme Jweifel unter der Herr{daft bes
erftevenr, widjt Dbe3 lebpteren; benm bdagjenige DObligationdverhilinis
swifden dem Staate und einer Privatperfon, welded ausd der Aus-
fibung eineg ftaatlidhen Hoheitsredjted entfpringen famn, Bat {einen Sit
alfemal an bem Orte de3 Staat3gebieted, wo durd) bie Uugiibung bded
Hoheitsrecites die fraglide Wirfung Hervorgebradyt ift. Fun gelten
aber in ber Stabdt Bergedorf befanntlich) die Hamburgijen Statuten
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im allgemeinen feine3mweg3, vielmehr gilt bor dem gemeinen Redjte Haupt-
fachlich nur da3 Litbifde Stabdtredjt von 1586, welded iiber die Klag-
perjihrung feine durdjgreifende DBeftimmung enthlt, fobaf {id) al3
Regef fitr Bergeborf die dreiBigiahrige Klagverjihrung ergab. Frei-
lih ift mun duvd) dag Hamburgifche Gefeh vom 30. Degember 1872,
betreffend bdie Ginfithrung Hamburgifder Dmgamfahonen und Gefepe
in Ymt und Stéadtchen Bergedorf, wdahrend im allgemeinen in g 11
by, 1 bag bigherige Privatredst aufrecht exhalten ift, in & 16 a. a. O.
gerade bag in Hamburg in Besiehung auf die Berjdhrung geltende
Redht audh fiir Amt und Stiidtcdjen Bevgedorf eingefithrt. €2 wiirde
bann aber, ba bad ermihute Gefes feine befonderen 1lbergangsbeftim-
mungen enthilt, bie Frage entftehen, mwelde ber verfdjiedenen Un-
fidhten itber die Ginwirfung neuer VWerjdhrunggefehe auf beftehende
Redjtaverhiltniffe den Vorgug verdiene, und mddte fi) bag Crgebnia
erausitellen, dak bie neue fitrzere BVerjdthrungsfrift nur vom 30. De-
jember 1872, af8 dem Unfangdpunite ber Wirffambeit bed mneuen
Oefepes (mad) §. 24 ADL. 2 desfelben, verglichen mit der Publifations-
verprbnung bed Senatd), an gerednet werben biirfe, {odaf aud) aus '
biefem Grunbde die vorliegende Rlage nicht verjdbhrt fein wiirde.” . . .



