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44. Sann der mit der Erbidaftailage vertlagte Miterbe fidh wirtjam

barauf berufen, eine bon den Kldgern als Teil des Nadlafjes geltenn

gemadyte Forverung des Erblafferd an ihn fei durd) nubenutten Ablauf

der fiir bieje Forderung nady dent Gefege beftehenden Berjahrungsfrift
eilofdjen?

IIL Givilfenat. Ut v. 30, Geptember 1884 1, &, K. (Befl) w.
R. (RL) Rep.IIL 129/84.

I Qandgeridit Litneburg.
IT. Oberlandedgericht Selle.

Der Grofoater der Kldger und BVater bes Beflagten I. €. R. ar
Cigentitmer eined von ifm angefauften, 1857 abgeldften Hatbhofes zu
Marmwedel. Nad) dem Tobe feined dlteften Sohnes {dhlof er mit feinen
fehs Rindern, darunter dem BVater der Kldger, am 12. Dezember 1863
einent Vertrag, in weldem beftimmt wurde, baf der Hof von ihm ver-
fauft und Ddefen Erlds gleidmafig unter feine Rinder verteilt werden
folle, daf bie nod) nid)t abgefunbenen Rinver jedody 800 Thlr. vorad
ethalten follen. RNad) bem im Jahre 1865 erfolgten Tode Hes BVaters
ber Rldger verfoufte J. €. R. feinen Halbhof nebft Jubehir und Jn-
ventar an ben Beflagten fiir 4600 Thr und gegen Ubernabhme ber auf
bem Hofe rufenden Sculben, fowie unter BVorbehalt eined Altenteiles.
Der Kaufpreis follte Midaeliz 1865, beyw. Michaelis 1866 begallt
werden.  Der Beflagte bewirt{Gaftete den Hof big 1876 und itbertrug
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denfelben fodann durd) Taufdjvertrag dem L.; ber Wert bes Hofes wurde
babet 3u 36 000 o/ angenomment. 3. €. R. ftarh 1880 und wurde von
feinent fitnf Rindern und von ben Kldgern, feinen Gnfeln, beerbt. Die
Tepteven haben im Jafhre 1881 gegen den Beflagten, welder fid) ifrer
Behauptung zufolge nac) dem Tode ded J. €. R. in den Befip von
veffen Nachlaf gefest Hat, Rlage erhoben, mit dem Antrage, ,00f Be=
flagter {dyulbig erfannt werbe, ifnen ein SechBteil bed RNadjlaffes ihres
verftorbenen @rofvaters nad) eidlidher Speififation und WMariifeftation
fieraudugeben, und daf derfelbe ald Teil der Crbidhaft anerfenne und
manifeftiere, den Hof s Marwedel nebft Bubehir, eventuell den ErlH3
von 36000 o, eventuell den Raufpreid von 4600 Thlr. +.”

Der Betlagte ertlirte fih jur Snventarifation und Manifeftation
bes Nadjlaffes, jowie zur Herausgabe von einem Gedyateil begfelben an
bie Rliiger bereit, Deftritt aber, daf der Hof, ber Cripg fiir Denfelben,
ober der Kaufpreis von 4600 Thlr. jum Nadjlaffe gehire, und madjte
besliglidy bed Yesten Unfpruched namentlid) geltend, baf er feinem Bater
ben Raufpreid fitr den PHof bezafhlt Habe.

Das Qandgericht wied den Anfprud) ber Kliger auf '/, ded Hofes,
fowie auf !/, von 36000 o ¢ ab, madjte dagegen ben Anfprudy anf
1/, be Raufpreifes von 4600 Thlr. von der Leiftung begw. Nidjtleiftung
eined Dem Beflagten itbev die behauptete Jahlung auferlegien Eibes
abhingig, verurteilte benfelben gur Herausgabe von '/ bed ju mani-
feftierenden Nad)laffes und ftellte die Konferenden feit. .

Die Rliger erfoben Berufung, Beflagter Anfdhlugberufung, weil
bie Qlage midyt abgewiefen worben, und fefte dent Unfprude auf 1/,
e Raujpreifes nun die Cinvede der Verjdfhrung entgegen, ba Der Neft
ber Raujgeldforberung Michaclia 1866 fillig gewefen, die Klage nad)
§. 1 bes hannoverfdhen Verjahrungsgefeles vom 22. ©eptember 1850
(wonad) bie tein perfontigen Rlagen in gehn Jahren verjdfren, {ofern
nidjt firgere Verjihrungafriften beftimmt find) Midjaelis 1876 ver-
jifrt gerefen, die jehige Rlage aber erft 1881 erfoben fei.

Das Oberlandedgeric)t verwarf die Einvede auz den nadyftehend
angefiifcten Griinden. '

Auf Revifion be3 Beblagten wurde die Einrede fiir begriindet
efannt, bas angefodjtene Urteil, foweit e8 den Anfprud) ber RQldger
auf ven Raufpreis betrifft, aufgehoben und mit Ridficdyt auf eine der
Ginrede ber Verjihrung entgegengefebte Neplif die Sadje gur anber:
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weiten BVerhandlung und Entjdjeibung an bdie %ounftang guviicoer-
wiefen, aud folgenden
@ritnbden:

oTad) ber von dem Beflagten und Revifionstlager erhobenen Be-
{dwerbe Danbdelt e fich nur um bdie Frage, ob bie Enifdjeidung bes
Berufungdgerichtes, dap die Un{dhlufbernfung ded Beklagten, foweit fie
fid) auf ben Unfprud) der Kldger auf Bahlung von 1/, ded Raufpreifcs
fiir ben bem Beflagten von dem Erblafier der Parteien fiir 4600 THr.
verfauften Hof yu Pearmebdel begieht, uriidzuweifen fei, auf einer Ler-
lepung bed Gefered beruht. Diefe Frage war zu bejahen.

Die Entfdjeidung berufht auf folgenden Criwigungen. Die An-
fpriiche, gegent weldje die Cinvebe ber Verjdhrung geridytet fei, {eien
nach demt im Jahre 1880 erfolgten Tobde bes Erblaffers der Rarteien
mit der an fid) begriindeten Erbidjafts- beyw. Erbteilungstiage geltend
gemacht. Da erftere ber dreifigjdhrigen Berjahrung unterliege, leptere
unverjifrbar fei, fo ergebe fid) Hievaud die Unbegriinbetheit der Ver-
jifrungBeinrede, wenn die fraglidhen Unfpritche nod) mit diefen Klagen
verfolgt werben formten. Die RKaufgeldjorberung Habe urfpriinglid)
nad) §. 8 bed Raufvertraged vom 21. Miry 1865 bem Crblaffer der
Parteien gegen ben Beflagten zugeftanben unb fei mit ihrem Reftbe-
trage von 6000 o7 Midjactiz 1866 jdllig gerefen. Miiffe nun aud)
sugegeben werben, baf Der Veflagte einer auf Jabhlung biefer Kauf-
gelber vom Crblaffer nad) Midjaclisd 1876 gegen ihn erhobenen Klage
(actio venditi) die Einrebe ber Jex;ablung mit Wirambeit wiirhe Haben
entgegenfepen fdnuen, fo fei dod) cine foldje Klage weder zu Kebyeiten
be3 Erblaffers von biefem, nod) jeht won feinen Crben, den RKiéigern,
su threm Unteile geltend gemadh)t, und e3 Habe baber aud) die der
Berjihrunggeinrede beiwohnende Unufhebungdfraft bdiefer Forderung
gegenitber nidht eintveten tomnen. Dem bloBen Ublaufe ber fiir eine
orberung beftehenden Berjdhrungsgeit fonne aber eine devartige Auf-
hebungdtraft nidh)t beigemeffen werden. Sei Yiernad) bie Kaufgelds:
forberung an i nod) zu Fedht Deftehend und Beftandteil der Erb:
fdhaftdmafje geworben, fo feien aud) bie Kldger bevechtigt, den ifnen
vom Beflagten alg Miterben und Nadjlapinhaber vorenthaltenen Anteil
an diefer nunmehrigen Nadylagforberung mit ber Erbjdaftstlage, weldye
purd) bie ber Raufflage anhaftende Berjihrunggeinrede nidht betroffen
wetbe, fiir fid) in Unfprud) ju nehmen.
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 Diefe Crwiigungen find recjtivrtiimlid). Der von den Kldgern
geltend gemadhte Unfprucy beruht auf bem wijden dem Bater beyw.
@rofvater ber Parteien und dbem Beflagten am 21. Mary 1865 abge-
{dhloffenen Raufvertrage. Der Beflagte war alfo Schuloner ded Erb:
laffers ber Parteien. Diefe feine Forderung bildete einen Leil ded
Nadlaffed ded lehteren, fofern fie gur Beit feines Toded nod) beftand;
fie ging auf feine Grben {iber in der Geftalt und mit den Mobalitdten,
wie der Crblaffer jur Beit feined Tobes fie Hatte, ingbefonbdere aud
behajtet mit den Ginveden, weldje 3u diefer Beit dem Betlagten gu-
ftanben, Da nad) dem RKaufvertrage, wie aud) ber Berufungsridhter
feititellt, ber Reft ber RKaufgelver Midaelis 1866 fillig wurde, fo
begann mit biefem Beitpunfte die Verjihrung der lepten Rate unb lief
nac) § 1 ded Gefenes pom 22, September 1850 Wtichaelid 1876 ab.
Da der Grblaffer der Parteien vor Dbdiefem Beitpunfte Klage auf
Bahlung besd Kaufpreifed nidht exhoben Hat, aud) fonft itber eine Unter-
bredjung ber Berjahrung nichts vorliegt, fo war bie fraglide Forde-
tung aur Beit feined Toded im Jahre 1880 verjdhrt und ging alfo
a8 verjdbrte Forberung auf feine Erben itber. Nun ift e8 gwar

ridtig, baf durc) den Ablauf ber Berjahrungszeit nicht ohne yoeiteres
bie Forderung aufgehoben wird, fondern bdaf baburd) nur eine die
Forberung ausjd)liefende Cinvede begriinbet wird, fobah wegen Ber-
jahrung eine Rlage nur abgewiefen werben fann, wenn der Beflagte
die Ginvede ber Berjihrung geltend macdit, auf ben Ablauf der Ver-
jahrungsfrift fid) beruft. . Allein daraug folgt nicht, daf, wie ber Be-
tufunggridhter annimmt, der Sdjuloner, wenn der Gliubiger nad
Ublauf ber Verjahrungszeit verftorben ift, die Einrede der Ver-
jéhrung ben Erben feines Gldubigers gegenitber verliert, falls diefe
ven Unfprud) nicht mit der Spegialtlage, fondern mit der heriditatis
petitio verfolgen. Der Sculdbner farnm vielmehr aud) im lepteren
Falle geltend madjen, baf die Forberung, besw. bas RKlageredt jdhon
jur Beit bed Tobdes Ded Crblafferd durd) Verjihrung erlofhen gewefen
fet. Die ihm gegen feinen Glaubiger zuftehenden BWerteidigungabehelfe
tonnen nidht dadurd) aujgehoben werben, bdaf infolge ded ‘Tobed bes
®lgubigerd an bdefjen Stelle anbdere Perfonen getveten find, und dap
fie pen Unfpruch nicht mit der Bertragstlage geltend machen, fondern
n der Qage find, ifn mit der Crbidaftétlage zu verfolgen.” . ..



