188 47. Beweid der Berfduldung bei Anfpritden aud der lex Agquilia.

47, 1. Kamn in dem pom Handvater gefiihrten Ubdventitienprozefie
per minderjifrige Hangfohn als Beuge vernommen werden ?

2. at der Kliiger bei den aud der lex Aquilia crfobenen
Unfpriihen andy daun nod) cine Berfdulduug desd Betlagten nad-
suweifen, wenn fi) fdon in der Haudlung felbft ein PMangel an

Borfidt zeigt?

L Givilfenat. Utt, v.24. Oftober 1884 i . §. (/L) w. S. (Vef)
Rep. TIL 152/84.

I. Ranbgeridt Berden.
II. Oberlanbedgeridyt Celle.

Der minderjihrige Sohn des Kldgers ift von dem minderjdhrigen
Gofne dez Beflagten diberfafhren worben. Dad Landgeridit hat die
Berhandlung auf den Grund bed erfodenen Unfprudjes befdjrantt und,
nad) BVernehmung bed Hégerifhen Sohnes ald Beugen, den Anfprud)
fitr begritndet erflivt, wenn der RKfdger {hrdrt, bap feiner berzeugung
nad) fein ol bei der Begegnung mit bem Wagen ded betlagtijdjen
©ohned orduungdmifig nad) red)ts auggewien war. Auf Berufung
bes Beflagten Yat bad Oberfanbdedgericht die Klage abgewiefen. Das
Reichagericht hat auf Revifion des Ridgers das Berujungdurteil auf-
gehoben und bie Berufung des BVeflagten uriidgerviefen.

Jm itbrigen aud den

: @riinben:

,Dad Landgeric)t hat den verlepten Sohn ded Rldgerd unbeeidigt

afs Beitgen vernommen und biefes Beugnid bei ber Beweidwiirdigung
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verwertet, Der Berufungsriditer erachtet dagegen die Hevanztehung bes
fiagerijchen Sofned ald Beugen fitr unguliffig. Die Revifion rigt
bie Buriidweifung bed Jeugniffed und Halt den Ridjter jebenfalls fiir
Berechtigt, bie in ber thatfdd)lid) vorliegenden Beugenausdfage gegebene
@rfenntnisquelle fiir feine Ubersengung au benupen. Diefer Angriff
ift unbegriindet.

Der Klidger will Liberterung von gewiffen Verpflidhtungen, welde
ihm aug bem feinem ©ofne zugeftofenen Unfalle evmadhfen find; er
forbert fermer fiiv feinen ©obn ein Scmerzensgeld und ben ent-
gangenen Arbeitdgewinn, aud) die Feftftellung, daf der Betlagte die
etwa in Bufunft nod) aus dem Unfalle erwadhfenden Heil- und fonftigen
Roften, {owie Cinnahmeverlufte 3u erftatten Habe. Soweit Kltger Libe-
vierung von Verpflichtungen forbert, Hagt er in eigenem Namen; forweit
er aber entgangenen Arbeitdgewinn 1. §. w. fordert, Handelt er in Ber=
tretung Ded Sofnes, wenn aud) die erhobenen Unfpriidje zu dem Ad-
ventitien zu vecdinen {ind. Dag Wuftreten bded paterfamilias fitr den
Hausfohn berudht {dhon nad) dem romifden Redhte nidht auf bem viter=
ligen Niebraudje, fondern auf dem damit verbundenen Abdminiftra-
tiongrechte, ywoburd) von felbit audgefdhlofien ift, daf ber Vater felbit-
berechtigte Partei ift. Nod) weniger fann nad) Yeutigem Redte eine
felbftinbige Parteiftellung des Baterd in Progeffen feiner minber-
~ jdfrigen Dausiihne angenommen werden. Denn 3 haben fid), trop
ber Rezeption ded romifden Redhted bie Grumbdfdhe ded dlteren deut-
fdjen Rechte3 itber basd viterliche Munbdium in der Weife erhalten, daf
der Bater in vormundidajtlider Stellung feine minderjihrigen Haus-
finber wertritt. Dad vertretene Hausdlind farm aber felbftverftindlid)
in feiner eigenen vom Bater gefithrien Sadje nidht Jeuge fein. €8 ijt
aucd) im vorliegenden Fale fiir bie Beugnisfihigleit des flagerijdjen
©ofhnes nidht pwifden den Wnfpriiden, welde ber BVater in eigenem
Namen und denjenigen, weldje -er in Lertretung ded minor filiusfami-
lias geltend madjt, su unterfdjeiden, twetl fdmtlihe Anfpriide {id aus
demfelben Grunde, ber dem Sohne wiverreditlic) sugefiigten Berlehung,
ferleiten. Ter Sohn des Rldgerd war dafer nidht algd Beuge zu ver-
nefmen, und bebarf ed feiner weiteren Ausfiihrung, daf ein gegen das
®efets geforderted und erlangtes Bengnid feine Erfenntnidquelle fiir ben
Ridhter fein fann.

 Jnfoweit war dafer bem Berufungsridhter beizutreten. Dagegen
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fann nid)t angenommen oerben, dap der Richter bei Pritfung der Frage
be3 Ber{dhulbens gegenitber ber Sadjlage von ridjtigen Redhtdgrund-
fégen audgegangen ijt.

&3 liegt folgenber ‘.E{)atbeftcmb bor:

Der flagerijde Sohn leitet ben mit Steinen beladenten, mit jwet
Pierden befpannten Wagen feined Dienftherrn auf der Ehauffee, an
per Tinfen Geite deg Wagend gehend. Un einer Biequng bder an-
fteigenden ©fauffee begeguet ihm zuerft der Dienfttned)t D. mit einem
Teeren, mit vier Pferben befpannten Wagen. Beide biegen redh)td aud
und fommen auf der 41/, Meter breiten Chauffee gut aneinander vor-
bei. Sn geringer Gntfernung Hinter D. fommt ber vom Sofne be3
PBetlagten vom Wagen aud geleitete, mit 3wei Pferden befpannte leeve
TWagen bdemt ¥ldgerifdien Sofne entgegen. Bei der Begegnung der
Wagen wird Der Sofn bed Rligers ibergefahren. Der RKidger be-
Hauptet, baf fein Sohn durd) die Fahrldffigheit ded betlagtijden Sohnes
von Defjen Wagen iibergefafren fei; ber Betlagte Teugnet und behouptet
feinerfeits, dap der ©ofn bed RKidgerd infolge feiner eigenen Fabhr-
Taffigfeit von jeinem eigenen Wagen fibergefahren fei. Der Berufungs-
ridhter fieht mun gwar ald evwiefen an, bap der Hldagerifde Sohn
pom MWagen Ddesd Beflagten itbergefahren ift, eradet aber,
,baB Der Rliger ben ifm obliegenben Bewei3, bap ber Ungliidsjall
gerabe burd) die Schuld ded Betlagten herbeigefiihrt worden ift, nidjt
erbracdit Bat.” Nad) einer weiteren’ Ausfithrung, da die Eingelheiten
bed Borganged nidjt zu evmitteln geweferr, bemertt er, ,daf biefer
Sadylage gegeniiber die Moglichteit einer Erfaffung $.’8 von den Redern
bed gegnerifchen Wagens infolge eigenen BVerfduldens felbft bann
nidht anagedjloffen fei, wenn die Kollifton der Wagen auf itberwiegen-
ve3 BVerfdjulden ded Beflagten guriidzujiihren fein follte, weil mit einer
Rollifion der Wagen eine Vefdyadigung der Perfon ded H. nicht not-
wenbdig gegeben gewefen fei.”

Diefe Crwiigung ift vedptzivetiimlic), Denn wenn ein BVerfdjulben
vorliegt, auf welches bei gewdhnlichem Berlaufe der angericytete Schabe
suciizufitGren ift, fo darf nidht in Frage geftellt werben, ob im uner-
fchdpitichen Gebiete der Miglichleiten auc) nody Raum gegeben fei fiic
bie Mbglichteit, daB demnod) nicht bad Verfdhulben bdie Bejd)ddigung
perurfacht Habe.

€3 fann jedod) bafingeftellt bleiben, ob angenommen werben parf,
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bap die Ent[deibung auf jener Criwdgung beruht, da fie {Hon aus
einem anberen Grunde, nidmlid) wegen unridtiger Anivendung der fitr
bie RMage aud ber lex Aquilia geltenben Grunmdfige, aufgehoben
mwerben mup. :

€3 fteht feft, bah der Rldger Heinridh . durd) den vom Be-
fagten geleiteten PWagen itbergefahren ift. €3 fiegt fomit eine pofitive
Handlung bed Beflagten vor, durd) weldje die BVefdjdbigung Herbei-
gefithrt yoorben ift. Jun Hat zwar die Rlage aud ber lex Aquilia
ftetd eine culpa zur Voraudfehung. Uber, wie die Dellen an ver-
fchiedenen Beifpielen geigen (vgl. §§. 5—8 Inst. del. Aqu. 4,2 und 1. 8 pr.
§ 1.1 27 § 8—9. 1. 31 Dig. ad L. Aqu. 9, 8), bebarf e in dem Falle,
wo in der Handlung felbft fid) ein Mangel an Vorfidt
manifeftiert, nidt ded3 Nadjweifed eines Defonderen Werfdulbens,
fondern e3 Hat dann der Beflagte den Beweid ju itbernehmen, baf er
boc) ofne Sculd fei. '

Bgl. von Wadyter, Panbdelten Bbd. 1 &, 452.

Dieg aber trifft unter den fejtgeftellten Umitdanbden fitr bie ers
wiefene Handlung bed Beflagten, das ift bas lberfahren
bes Rldgers, vollftdndig zu. Lenn tenn der Lenfer eined leeren
Wagens beim Begegnen eined belabenen Wagend bden neben biefem
gebenben Fithrer itberfihrt, fo ift died regelmifig auf Mangel an Bor-
fidgt ober auf Ungefdjiflichfeit ober auf Mangel an Kraft zuviidyu-
fithren, ba er bei Ummwendung ber erforberfichen BVorfid)t redhtzeitig
entoeder iveit gemug hitte audweidjen ober feine Pierde zum Stelen
bhitte bringen miiffen, um bem Fithrer bed belabenen Wagens Beit
sum Audweichen zu laffen. Mangel an Erfabhrung, Sefdidlidfeit ober
RKraft Yaffen aber bie Quellen nid)t al3 audreichende Epfulpations-
griinbe geften. Vet bdiefer Veurteilung der Sadje erfdjeint die Rlage
ibrem Grunde nad) liquide, dba Beflagter feine IMomente ermwiefen Yat,
die er fiir feine Sduldblofigleit etwa Hitte geltend madpen fonnen. Damn
aber ift aud) Veflagter durd) da3 erfte Urteil, tweldjes feine Verur-
teifung nod) von einem, vom Rldger zu [dwdrenden Cide abfiingig
madht, nicht befdywert. Demmad) war unter Auflhebung des angefody-
tenen Urteiled die Berufung ded Beflagten juriidyutveifen.”



