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54. 1, Ju welden Fillen fteht einem Lorrealiduldner die Einrede
ber Borausilage ju?
2. Weldye Bedventung Hat dic in der Nov. 99 in betreff der
Teilung der Korrealobligationen gegebene Borfdrift? (ft biefelbe
im Heutigen Nedyte nod) anwendbar?

IIT. Givilfenat. Urt. .30, Januar 1885 i &. v. M. (Vetl) w.
0. 8B, (RL)  Fep. IIL 245/84,

I Lanbdgeridit Wicbadern.
II. Oberlandesgeridyt Frantfurt a /M.

Su einer von F. v. &d)., beffen Chefrau, M. v. M. uud Ddeffen
Chefra am 22, Uugujt 1865 gemeinjdjaftlid) audgeftellten Urtunde
erfldrten diefe famtlichen wvier Perfonen:

o, Wir Enbesunterfcjriebenen ... urfunden und befermen hiermit, dak
ung Herr Raufmann € L zu G. am 18. Februar 1863 ein Dar-
" fehn von 30000 Gulben und feute ein ieitered Darlehn von
40000 Gulben, alfo im gangen ein bared Darlehn von 70000 Gul-
pen gegeben Hat ¥
und verpflichteten fih) al8dann famtlid) in solidum, biefed Darlehn
jbeli mit 5°/, au verginfen, auf dasfelbe jahrliy 2°/, abzubezahlen
und den gamgen Meft nad) einer, unter gewiffen Bebingungen beiden
ZLeilen guftehenden Riindigung zuriidyuzahlen.  Bugleid) itbernahm
W, v. W. fitr diefe Verpflidhtungen bie felbftiduldige Bitrgid)aft unter
Vergiht auf die Cinvede der BVoraustlage. WAB fpdterhin ein félliger
Jabregbetrag nid)t bezafhit worden war, forderte dev Slaubiger denfelben
vont bem Biirgen ein, weldjer aud) die Bafhlung leiftete gegen Ab-
tretung ber dem @ldubiger an jene vier Sduldbuer zuftefenden be-
treffenben Anfpriiche. Hievauf Hagte der Viivge ben gangen geafhlten
Betrag gegen MP. v. M. ein; biefer {dhiibte gegen die Klage bie Ein-
reden der Borausdflage und eventuell der Teilung vor, und be-
anfprudyte auferdem eventuell bie Ubtretung ber dem Kldger aus der
Ceffion Deg Gldubigers gegen feine brei Mitfchulbmer guftehenden
Unfpritche. Cr vourde in beiden BVorinftangen, unter Verwerfung feiner
Einveden, verurteilt, bem Rldger gegen die verlangte Ceffion ben gangen
eingetlagten Betrag zu bezahlen. Seine Revifion wurdbe guriicgemwiefen
aud folgenben :
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' Gritnden:

Der SBefIagte ift Der Meeinung, die Sinrede der %Drauéﬂage
baraug begriinden zu fonnen, baf, feinen Wehauptungen nad), die
fraglihen Darlehen nur fiiv feine Mitfculoner F. v, S und deffen
Ehefrau, aufgenommen und denfelben allein zu gute gefommen feien,
wogegen er felbjt, jowie feine Ehefrau durd) die Mitunterseicdhnung bex
Sdjulburfunde nur eine Jnterceffion fiir erfteve vollyogen Habe, und
baf bied zwifden 1hm und feinen Mitjduldnern beftandene BVerhiltnis
auc) bei der ufnafhme der Darlehen und bei ber Uusdftellung ber
Sduld- und Biirg{daftsurtunde jorwohl dem Gliubiger €. L. ald and
dem WBitrgen und jepigen Kiger Hefannt gewefen fei. Die BVorinftany
hat diefen Behauptungen mit Redjt feine Erfheblichfeit beigemeffen.
Denn die durd) die Nov. 4 eingefiihrte Redjidwohlthat der Voraus-
flage ift in biefem Gefee nidht allen Jntercedenten, fonbern mur ben-
jenigen beigelegt, welde i) fitr eine fremde Schuld ald Biirgen
verpflichtet haben, Wenn nun aber, wie hier gefdjehen, mefhrere Per-
fonen in einer gemeinfdaftlicGen Schulburfunde famtlich befennen, ein
Darlehn empfangen zu Haben, und ein jeder von ifnen fidh nod) in
solidum gur Erfiillung der Yiermit iibernommenen Verbindlichleiten
verpflichtet, o fprechen fie Daduvd) famtlih aus, dah ein jeder von
ihnen bem Gldubiger fo YHaften wolle, al8 wenn er allein dagd gange
Darlehn unter ben feftgefepten Bebingungen erhalten Habe. Der Beklagte
hat fih affo nad) Jnhalt diefer Urkunde dem gemeinjdjaftlichen Glaubiger
nidht ale Biirge, jondern. ald Hauptichulbner verpflichtet.

Nad) bdiefem Wertragsinhalte ift ber Glaubiger aud) beredhtigt,
bie vertragdmifig su leiftenben Bafhlungen von einem jeben feiner
Sdulbner aum vollen zu forbern. Der bennod) von bem Betlagten
erhoberte Anfpruc) auf die Redjtdwohlthat der Teilung will fid) auf
die Borfdyrift ber Nov. 99 ftitgen. Die Bebeuhumg biefed Gefepes ift
befanmntlid) fehr fontroverd, und ztwar nidht blof hinfidhtlhid) der Frage,
ob feine BVor{dyrift fid) auf alle Korrealobligationen ober nur auf ge-
wiffe und welde Fille derfelben begiehe, fondern audy Hinfidytlich der
Natur Der durch bdiefed Gefep angeordneten Milberung bder Haft der
RKovrealfulbner. Die BVorinftang zieht nidht in Bweifel, dak durd
die Nov. 99 eine Cinvebe ber Teilung gegeben fei, fie hilt jebod) bafitr,
vaf Der vorliegenbe Fall, feiner fonfreten Befdaffenheit nadg, durd
die Gefeesvor{dyrift nidht betroffen werde. Die Entidjeidbung der Vor-
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inftany ift aber aus einem gany anberen Grunbe, ‘welder ein Cingehen
auf die leptere, von dem Revifionatidger angegriffene Annahme derfelben
itberfliiffig macht, su billigen. Man muf ndmlich bei ridjtiger Uuf-
faffung bdiefes Gefees su der Unfidh)t gelangen, dah basfelbe fiir das
heutige Fecht infolge der Geftaltung bed Beutigen Prozefredjtes iiher -
haupt unanwendbar geworden it.

Die Nov. 99 enthilt eine progefjuale BVor{djrift, weldje befagt,
baf, wemn der Gfdubiger einen feiner ifm folibari{dh Gaftenden Korreal-
{hulbner auf bag Ganze belangt Hat, ber Ridjter von Amtd wegen
verpflichtet ift, aud) die dibrigen nicht mitbeflagten, aber anwefenden
Sdjulbner in den Progel Hereinguziehen, dic Sadje gegen alle gemein-
fhajtlich su erdrtern, aud) die Fahlungsfihigheit aller ju unterfudien,
und danad) durd) eine gemeinfchaftlihe Genteny bdic famtliden an-
wefenden Korrealfdjuldner, joweit fie al8 zahlungsfihig befunden find,
anteilmdBig sur Bezahlung der eingeflagten SHuld zu  verurteilen,
Gine foldje Umtsgewalt fteht aber nad) Peutigem Prozehrechte bem
Ridter nidht gu. Um dennod) auf einem andeven Wege die Abficht
e3 Gefepes, baf auf bdie gegen einen Sdulbner erhobene RKlage eine
perhiltnidmapige Verurteilung ver famtliden zafhlungsfihigen Schuloner
zu erfolgen Habe, jur Ausgfithrung zu bringen, Hat man teild dem Be-
tHagten bie Befugnid gugefprodhen, bdie iibrigen Rorrealidjulbner durd)
Ubcitation Derfelben afs Mitbeflagte in den ProgeR Hineinguiehen,
teils ifm aud) eive exceptio plurium litis consortum mit ber eigen-
titmlicjen progefjualen Wirfung beigelegt, dafy bev Kldiger bereditigt fei,
biefelbe durd) Adcitation feiner iibrigen Schuldner Fu befeitigen. Ob
biefe Answege mit der BVorfdyrijt der Novelle und mit den Srunbditigen
bes gemeinten Progefies vereinbar waven, braud)t Deutigestags nicht
mefhr unterjud)t su werben, weil fie jedenfalld badurd) abgefdhuitten
find, daf bie NReidhBcivilprozeforduung eine Abcitation dritter Perfonen
au der ProgeBverhandlung nid)t geftattet. Andere Anfidyten wollen die
Bedbeutung der Movelle gany in dag Gebiet bed materiellen Redjtes
verfegen, inbem fie aud berfelben yum ZTeil die Juldffigteit eincr Sin
rede ber Zeilung Derleiten und zum Teil die Folgerung giehen, daf
bie fdmilidjen Rorrealicdjuldner nur gemeinfdjaftlic) verflagt werben
tonnen, und daf baber eine, bHlof gegen einen derfelben angeftellte Rlage
auj Grund einer vorgefdjiiten exceptio plurium litis consortum ab-
gumeifen fei. Diefe Unfidjten entfprecien dem Jnfalte ded Gefepes
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nicgt, und fie fommen aud) auch nidht gerechtfertigt werben aud bem
Bejtreben, ber Abficht be3 in feiner urfpriinglichen Form unanwendbar
gewordenen Gefeped in einer anberen Form Geniige zu leiften. Denn
beide Unfichten verfepen ben Gliubiger in eine viel nadteiligere Lage,
al8 bie Gefesesvoridrift felbft, welde ihm bad Redht nidyt entyieht, -
nod) feiner Wahl einen ober bem anberen feiner Scjuldner auf vas
®ange zu belangen, und ihn auch mitteld ber gegen einen - feiner
Sdjuloner erfobenen RKlage u einer — wenngleid) verhilinismipig
gegen feine jamtlidgen ahlungsfihigen Schuloner zu ridytenden — Ber-
urteilung anf dbag ®ange gelangen [ift. Und foviel man dem Degeich-
neten Beftreben audy fonft midte nacdjgeben wollen, fo fann bdazfelbe
bod) unmiglich den Ridjter bevedhtigen, eine unanwendbar geworbene
Gefesesvoridyrift, welge {don an fid) ein bag volle Bertragaredit bes
Gliubigers einjdrintendes Privileg ber Schuldner aufftellt, duvd einen
fitt ben Glaubiger nod) nachteiligeren Rechtdap, den der Sefefgeber
nicht aufgeftellt Hat, u erfefen.”



