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59, Nad weldem Redte ift bei Ehen zwifden Proteftanten und
Ratholifen im Gebicte der Geltung bed gemeinen edited die Ehe-
jdjeidung su beurteilen?

L Givilfenat. Urk v. 7. Juni 18841 &. H. w. H. Rep. L. 80/84.

I Qanbdgeriht Bremen.
I £berlanbdedgeridit Hamburg.

Die Kldgerin, Mutherijder Konfeffion, verlangt wegen Dbiglider
Verlafjung von ijrem Chemanne, welder fatholifder Konfeffion ift,
ge[dhieden zu werben. €3 entftand Dbie Frage, ob die RKlage Fuldffig
fet, obglei nadh fatholifdhem Ehevedhte die bosliche Berlaffung weder
die Tremmung ded Ehebanded vehtfertigt, nody die bejtindige Scheibung
pont Tijch) und Bett,® an deven Stelle nac) §. 77 bed Reidh3gefeles vom
6. Februar 1875 bdie Auflofung bed Ehebandesd zu erfennen fein witrde.
Die Klage wurde fitv uldffig erflért.

Aug den Griinden:

,Die Frage, nad) welden Grundidhen dic Ehefdjeibung bei fon-
feffionell gemifcjten Ehen, insbefonbdere bei Ehen wifdhen Proteftanten
und Ratholifen, zu beurteilen ift, fann nicht nad) Reid)sredjt beurteilt
yoerden, tweil basdfelbe Bieriiber feine BVejtimmung enthalt. €8 ift zwar
die Anfidht aufgeftellt yoorden,

pgl. Grfenninid deg Uppellationsgerichted ju Bamberg in Haufer’s
Beitjdrift fiir Reidd- und Bandedred)t Bd. 3 &. 296,
infolge Ded § T7 bes Reichsgefeled vom 6. Februar 1875, welder
pen fatholifjen Grundfap ber Unaufldglichieit bed Ehebanbesd wver-
werfe, finbe iiberall, fogar bei €fen gwijden RKatholifen und um fo
mehr bei Chen pwifden Proteftanten und Katholifen, fortan dad prote-
ftantijge Chefdjeibungsrecht Unwendung. Diefe Unficht Dbevuht auf

1 Bgl. Grfenntnid ded Oberappellationdgeridytes Dredden . 12. Juni 1866
in ber Beitfchr. fiir RNedtdpifege und BVerwaltung in Sadjjen Bd. 30 ©. 43 fig.
D. C.
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eirter llﬁerfc{)agung ber Tragmeite ded angefu[)rten § 17, wefcf)er nur
fitc den bdavin behanbelten Fall ber beftdndigen Trennung der Ehe-
gatten von Tifd) und Bett die Aufldjung ded Ehebanbes vorjdjreibt,
wihrend e in allen iibrigen Begiehungen. Hinfidtlich der Ehefdeidbung
bet bem Lanbedrechte belaffen worben ift. Diefe eingefdjriintte Bebeutung
be3 §. 77 a. a, . exgiebt fich nicht allein aus deffen Entftehungsge{didyte,
fonbernt auc) aud bdefjen Juhalte, indem beftimmt ift, daf in ben Fdllen,
wo nad) bem bigherigen Hechte auf beftandige Trenmung der Ehegatten
von Tifd) und Bett zu ecfennen fein wiirde, fortan die Auflbfung des
Banded ber Ehe ausdgefprodjen werden {oll, woburd) anerfannt ift,
0af begiigli) der LVorausfepungen biefed Erfenntniffed dasd fatho-
lifche Cherecht, foweit e3 bisher maPgebend war, aud) ferner maf-
gebend Bleiben {oll,

Die Buldffigteit der Ehefdeibung bei fonfeffionell gemifdhten Chen
ift mithin nad) Qandesredit, im vorliegenden Falle nad) dbem in Bremen,
al3 bem lepten befanuten Wolnfige des beflagten Chemannes, geltenden
Hedjte, und zwav in Ermangelung einer partifularrecdhtlichen Vorfdrift
nad) gemeinem Rechte zut beurteilen. Welche Grundidhe aber in diefer
Hinfidt als gemeinvedhtli) angujehen feien, ift fehr Deftritten.

Bon ben aufgeftellten Unfidhten {deidet Yeutigedtagd jedenfalld
diejenige and, welde dad Med)t der Konfeffion ded Geridytes fiir
entfcheidend erflarte.

Bol. Gejterding, AUnsbeute von' Nadforfdungen Leil 5 Abt, 2

S. 250 fig.
Diefe Anficht fonmte, wenn itberhaupt, jedenfalld nur da Anwendung
finden, o die Chegerichtabarteit firchlichen Behorden oder befonderen
nad) fonfeffionellen Ritdfidhten ovganifiecten ftaatlien Geridhten zu-
ftdnbe, was jet nirgends in Deut{d)fand vorfommt, nadjbem bie Reidz-
gefehgebung (Gefep vom 6. Februar 1875 §. 76, Geridhtdverfafjungs-
gefeb §. 15 b 3) die ftreitigen Chefadjen ausdjdlieplid) ben Burger-
lichen Gevidjten zugewiefen Hat.

Rann e bemuad) nur auf die Konfeffion der Parteien anfommen,
fo ift vorweg die Unficht abzuweifen, taf die prozeffuale Partei-
rolle entfdpeibend fei. Eine weitverbreitete Anfidt,

ogl. ©Sdynaubert, Beitrdge gum deutfden Staatd- und Kirdjenredht
Bb. 1 . 5 flg., (fhlein im Ardjio fitr Rirchenvecht von Weik
Bb. 5 &. 91 flg, 263 flg.,, Glii, Kommentar Bd, 26 &, 434,
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Peterfen in Haunfers Beitjduijt Bd. 2 &. 424, Haufer a. a. O.

Bb. 3 . 214 flg,
erflict bag Mecht ded flagenden Teild fitr makgebend, wihrend das
facyfijche Dbitrgerlidje Gefepbuc) § 1769 — weldje Beftimmung iibri-
gend durd) § 9 bed Gefees vom 5. November 1875 aujgehoben ift
— bag Fecht ded Deflagten Teiled filv ent{djeidend erflarte. Sm
affgemeinen Yingt die matevielle Beurteilung eines Red)isanfprudjes
nidjt bavon ab, ob er im Progeffe angriffdmweife, durd) Klage ober
Widerflage, ober verteidigungdweife geltend gemadit wird. Bei der
Ghefdjeibung von diefem allgemetnen Grundfage abjuweidjen, ijt fein
®rund vorhanden. JIngbefondere it e3 nidht zu billigen, wenn,

ogl. Haufer a. a. O,
bas Necht des Kligers ald ded unjculbigen Teiles fitr mapgebend ex-
flart und dem VBeflagten die Berufung auf dag Redht feiner Konfeffion
beghalb abgefprodjen wirb, weil er aud einer von iGm Dbegangenen
Red)tdverlepung fein Redjt Herleiten fonme. Abgefehen davon, daf man
nidht ofjne yeitered bdie flagende Partei fiiv den unfdjuldigen, die be-
flagte fitr ben fdjulbigen Teil anfehen fann, Danbelt e3 fid) el ber
Srage nad) dem mapgebenden NRehte nid)t wm die Borausfepungen
der @eltendbmadjung von Beredhtigungen, fondern um bag Geltungs-
bereid) von Fedjtanormen. '

Ubgulehnen ift aud) die Meinung, dad Red)t der SKonfeffion,
weldjer der Chemann angehtnt, fei entfdeidend. Die iiberiviegende
Gtellung, weldje der Mann a3 Haupt der Familic einnimmt, befchrintt
fid) auf bie infolge der €fhe gemeinfamen Angelegenfeiten, wie Wolhnfis,
©taatg- und Gemeindeangehirigleit, Name und Stand, Kindbercrziehung
unb Berwaltung bded gemeinfamen odber gemeinfam benubsten Vermigens.
Dagegen ftehen in dem durd) die Ehe felbjt unter den Efegatten be-
griindeten Redjtaverhiltniffe beide mit gleidhen Rechten einander gegen-
iiber. Wihrend 8 fid) bet jemen NUngelegenfeiten um gleidhe und
gemeinfame Jnterefjen ber Ehegatten Hanbelt, bei welden im Falle der
Peinunggveridjiedenbeit der Wille beg Mannes al3 ded Familienjaupted
ben Uug{dhlag giebt, ift in dem ehelidjen Verhéltniffe bei entgegen-
gefeptem Jnterefje der Ehegatten fitr jeben Teil besiiglid) ber Verfol:
gung feined Jntereffed und Redjted nur ber eigene Wille entfdjeidend
und eine Unterordnung der Frau unter den Mann nicht begriinbdet.
Demgemd ift nur in den erftgedachten Ungelegenheiten das Redht,
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unter weldem der Weann fteht, aud) fitr die Chefrau mapgebend, wo-
- gegen in betreff der Ghe felbft, indbefondeve wenn e3 fid) um bie
Gitltigheit ber Chefchlieung ober um Ehejdheidung handelt, jeder Ehe-
_gatte unter dem fitr ihn mafgebenden Redhte fteht.

Unerfieblich ift endlich, daf die Ehe der Parteien nad) dbem von
ber Rlagerin beigebraditen Traufdeine am 3. November 1867 vor bdem
fatholijdjen Geiftlichen in Litbed eingegangen ift. €3 ift nidht an-
sunehmen, daf die Kldgerin fidh) hierdurd) hinfichtlid) der Ehefdjeidung
et Grundidgen des fatholifden Eheredjted unterworfen habe, MNur in
betreff ber Form der Ehefdiliefung it died gefdjehen. Dafer fann
unerbrtert bleiben, ob einer Beveinbarung ber Ehegatten itber bdag fin-
fihtlich der Chefcheidung anguwendende Redjt itberhaupt irgend weldje
Wirfung beigemeffen werben fonnte.

Die Normen ded fatholifden und proteftantijden Cherechtes itber
bie Chefdjeibung, foweit {ie vom Staate al3 Redjtsnormen anerfomnt
find, beftefen je fitr bie Angehirigen ber betreffenden Rirdje mit gleidjer
Rraft nebeneinander. . Hieraus folgt in Anwendung auf fonfeffionell
gemifdhte Ghen, baf bie fid) widerfireitenden Rechtafdte einander nicht
gegenfeitig auffeben, fobaf jeber Ehegatte gegenitber bemt won bem
anderen Efhegatten erhobenen und nad) bem Redjte ber Konfeffion bdes-
felben begriinbeten Anfpruche auf Scdjetoung geltend madjen tonnte, daf
nach dem Redjte feiner Ronfeffion der Unfpruc) unbegriindet fei,
wag u bem mit ber Red)tdgleichheit bder verfdjicdenen Religions-
parteien unvereinbaren Grgebniffe fiihren wiirbe, dbaf bei gemifdyten
Ghen niemald a3 bie Uuflbfung der Ehe unter gewiffen Voraus-
fepungen geftattende proteftantijdhe Cheredht, fondbern immer der fatho-
lifhe Grundfap von der Unauflbslichfeit ber €he zur Anwenbdung
fame. Dad Nebeneinanderbejtehen beiber Eheredhtdorbnungen fiihrt
viefmehr zu bem SGluffe, daf bei gemifdjten Ehen jeder Ehegatte die
Sdjeibung verlangen fann, wenn der Unfprudy nad) den Grund-
fagen deg Ghevedyted feiner Konfeffion geredjtfertigt ift.

Db etwa ber Chegatte bie Scheidung aud) dann verlangen finnte,
wenn ber Sceidbungdanfprud) pwar nad) bem Redhte feiner Ronfeffion un-
begritndet, nad) dem Rechte der Ronfeffion ded anderen Ehegatten dagegen
begritnbet ex{djeint, ift Gier nicht su unterfuchen, weil ein joldjer Fall nicht
vorliegt, da die Rldgerin Proteftantin ift und nad) proteftantijdem Ehe-
redite die Scheibung wegen bislicher Verlaffung verlangt werden fann.”



