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86. 1. Gind Redtahandlungen ded Vormundes, weldje ber erforber:
Tidjen Genehmigmng ded Familienrates, begty. ded Geridyied entbehren,
al8 piltig wirtungdlos angufehen, oder finben auf diefelben die Bor:
{driften des Art. 1304 Code civil Antvendung?
2. Hat fiir die sehnjiifrige Verjifrung des Att, 1304 Code civil
ver Reditsfas: ,,quae temporalia sunt ad agendum, perpetua sunt
~ ad excipiendum* @eltung?

IL Givilfenat. - Urt v, 13. Juni 1884 i. &. A (RL) w. R, (Betl.)
Rep, II. 102/84,

. I. Ranbdgeridt Koblen.
II.  Oberlanbdedgericht KEln.

- Jn bereinftimmung mit den Vorinftangen Hat {ich das Reics-
geridit, a3 bie erfte Frage Detrifft, fiir die Unwendung ez Art. 1304
Code civil audgefprodjen, Die awweite Frage aber verneint, aud folgenden

@riinben:

,Der Vormund ift der gefesliche Reprifentant bes Miindels, er
pertritt in (Yt 450 Code civil) in allen tten de3 biivgerlicjen Lebens,
inbem er an beffen Stelle Handelt, wie e8 bas Redhisfpridjwort, fac-
tum tutoris factum pupilli ausbriidt. Diefen Chavatter verliert der
Bormund aud) dann nidyt, wenn er in bem gegebenen Falle, 1o ein
ither bas ®ebiet ber Verwaltung Yinaudgehenber Akt 3. B. eine Ber-
duferung von @runbitiien, eine Darlehndaufnahme in Frage ftegt,
ofne die gefeplich vorge{chriebene obervormundifaftliche Genehmigung
hanvelt. Diefer Umftand bilbet einen Mangel, weldjer die Klage auf
Bernidytung bes Atted aua Att, 1304 Code civil begriindet, Hat aber
nidjt di¢ Folge, daf lepterer dem Mitndel gegenitber als reditlid) vdllig
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wirfungadlos und nidjt beftefend zu betradhten yoiive. Wenn fiix
biefe lebteve Annabme geltend gemacht wird, baf unter der angegebenen
Borausfepung der Vormund angufeben fei al3 ein Mandatar, der
feine Bollmadt iiberfcyritten Habe, defjen Hanbeln baher den Mandanten
nidt verpflichte (Urt. 1998 Code civil), fo ift babei aufer Betrady
gelaffen, Daf der Bornumd, wag fein Berhiltnia zum Mitndel Betrifft,
nidt in ber nad) Yrtt. 1984 flg. a. a. O. 3u beurteilfenden rechtliden
Stellung eines gewdhnlidhen Manbatars fich befindet. Weiter 1wich
{obann aud) ein Aft ber angegebenen st badurd), daf er fiir einen
Minderjdhrigen abgefdlofien wird, nidht gu einem folenmen YUfte,
-vie etne Scenfung oder ein Chevertrag w. . w. Die Buftimmung bes
Samilienvated, fowie die Genelhmigung des Gerichtes find nicht Srforder-
niffe, weldje die formelle Rechtabeftindigleit eines {oldjen Aftes bebingen,
vielmelr al3 materielle Scjupmittel, die im Sntereffe der Mmber-
jdhrigen vorgefdrieben find, aujzufafjen.
Byl itbereinftimmend: Laurent, Bb. 19 R, 20; Aubry u. Rau,
Bh. 4 &, 273 f. u. Note 13; Demolombe, B, 29 Nr. 90;
Badarid-Pudelt, Bd. 2 &, 406 1. Note 7; Marcadd zu Art,
1311 Pr. 2; - Sivey, 72, 2. 125; Rbeinifches Archiv B, 45 &, 210.
€8 entjteht nun aber die weitere Frage, ob dem Redjtzfabe
quae temporalia sunt ad agendum, perpetua sunt ad ex-
cipiendum, wie von bden Revifionstligern behauptet wird, im
Hevridjaftsgebiete beg Art. 1304 Code civil Geltung zufommt?
Diefer Rechtsfap, weldjer in der 1. 5 §. 6 Dig. de doli mali et
metus exc. 44, 4 feinen Urfprung Hat, und nach der dot gegebenen
Begriindung vovausfest, baf ber Eripient im Bege Der RKlage nidjt
vorgehen fonnte, vielmehr ben Ungriff des @egner3 u evwarten ge-
gwungen war, finbet in ben fiir die vorliegende drage in Betvadjt
fommenbden Borfdjriften bes theintfch-fransbfifchen Hedhtes feinen Boben,
RNady den Grunbdfapen desfelben fteht bemjenigen, weldher bie Nidjtigleit
cined Bertrages geltend zu maden bevechtigt ift, vegelmifiig auch bas
Mittel der RTage gu. War dag aber der Fall, und Akt berfelbe bann
die gefeplihe Berjihrungsfrift unbeniipt verftreidjen, fo ift bas An-
fedytung8dredyt erlofchen, und die Mioglichteit, basfelbe ferner nod
burd) eine Cinvede jur Geltung ju bringen, qudge{dhloffen. Fitr die
entgegengefepte Annahme fann man fich aud) nicht mit Grund auf ben
Wortlaut deg Art. 1304 a. a. O. Gerufen. Wenn berfelbe fagt, dah
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in allen Féllen, wo nidht eine fitrzere Frift porgejcrieben fef, Vaction
en nullité ou en reseission d’ume convention, gefn Jafre bauere,
fo ift e nidt in dem Simne gu perftefien, daf in Der genannten
Srift mur die Klage verjdbre, iber jene hinaus aber fiir alle
Beit eine Einvede beftehen bleibe, venn eine {olde Ynnahme
yiithe mit ben Gruudfigen itber die Wirfungen bder Berjihrung,
welde ber Code civil aufftellt und oud) bas Gebiet ved AUnh 1304
beherridgen, nidjt tm Eintlange ftehen (rtt. 2119, 1234 a. a. 2.).
Sente Gefesesvorfdyrift ift vielmehr in dem GSinne aufzufafien, dap dad
Recht, die Nidjtigleit geltend zu madjen, mit Ablauj dev 3ehn-
jihrigen Berjihrungsfrift erlijdt, ofne baf Yierbel darauf etwas
anfommt, wie diefes Recht im gegebenen Falle progefjuatifd verfolgt
wird, ob im Wege dev Klage oder der Refouvention oder endlich m
Wege ber Cinrede, benn aud berjenige, weldher Die Nichtigleit mittels
ciner Ginvede im Progefle geltend madyt, ift demandeur en nullité;
reus excipiendo fit actor.! .

Scjon der Urt. 184 ber Orbonnang vom Auguft 1539 Hatte be-
fimmt, Do} €3 e mit 25 Jahren groBjihrig . Geworbenen, wenn fie
va3 Ufter von 85 Sahren erlangt Bitten, nidt mebr auftehen {olle,
auf Grund der Minderjdfrigteit, ,déduire ou poursuivre 1a cassation
des contrats en demandant ou en défendant .... pour
aliénation de biens faite sans décret ou autoisation de justice, ou
pour lésion, déception ou circonvention.“

Dap mun Yt 1804 a. a. O. in gleidem Ginne ‘abgefaft
worben, wofiiv der Beridjt ded Tribunatd entfdjeidend fpridht (Bocré,
B0, 12 ©. 492 flg.), daritber vergleidje die eingehenden Yusfithrungen
won Qaurent, By, 19 Nr. 65S und Mavcadé Bo. 4 Mr. 879 i{g.
TWie fich namentlic) aus befagtem Beridjte ergiebt, berubt die bejogene
efehesvoridrift auj Der Unnahme einer ftil{{@weigenden Ge-
nefniigung, ,un laps de temps sans réelamation doit faire présumer
la ratification. S Ubereinftimmung Hiermit ift benn aud) in Art. 1115
Code civil ausgefprodjen, bafp ein Bertrag wegen Bwanged nidjt mehr
angefodytent twecben fanm, si. .. ce contrat a été approuvé, soit ex-
pressement soit tacitement, soit en laissant passer le temps de
1a restitution fixé par la loi Daf €3 aber mit diefem Grunde des

1 Bgl. oben Nr. 83 &, 324, D. K.



86. Redytshandlungen bed BVormunbed, deven Anfechitung. 3385

Gefeped nidyt vereinbar ift, nad) Ablauf der Verjahrungsfrift
bie Geltendmadjung der Nichtigheit im Wege der Einrede suzulaffen,
bebarf Teiner niheven Ausfithrung. . Hiernad) wire dem Redytsfabe,
quae temporalia sunt etc. in Ubereinftimmung mit dem Oberlanbes:
geridyte, fobiel e& ba3 Gebict bed Art. 1804 a. a. O. betrifft, die Un-
erfermung grundfislid) au verfagen.
Bygl. aufer Laurent und Mavcadé, die oben angefithrt find, nod
Colmet dbe Santerre, Bd. 5 MNr. 265; Duranton, Vb, 12
Jtr. 549; Duvergier fur Toullier, Bd. 4 &. 452 Note 1 und
An{dith in Badarid-Pudjelt, Bb. 4 S, 583 Note 1.
Der beogene Redhtsd{ah wiithe aber aud) damn im wvor-
Tiegenden Falle eine Anwendung nidt finden fonnen, wemn
man fid) der befonders von Demolombe, Bd. 29 Note 136; Troyp-
long, Préscription, Bd. 2 MNote 827; Larombicére zu Art, 1304
tote 36 und 37; Aubry u. Rau, Bd, 8 ©. 424 und 425 Note 2—6;
Badarid-Pudelt, Bb. 4 &, 582 u. 583 Note 1—3 vertretenen, und
in ber framdfifden Redjtfpredung Yerrfdenden Auffaffung anfclieken
wollte, nad) weldjer diefemm Sahe unter ber BVorausfepung, baf der
Lertrag, von dem ed {id) Handelt, nidh)t vollzogen und eine
Befigverdnberung nid)t eingetreten ift, fomit, wie angenommen wird,
die prattifche Veranlaffung gur Anftellung der Nidjtigheitatlage im ge-
gebenen Falle fehlte, Geltung sufommt. Hitte die Chefran H. gugleich
als BVormiinberin dev Revifionstldger ein gemeinfdaftlides Grunbditiit
ofjne die borgefdricbene Autorifation verfauft, fo wiirde fein Broeifel
obwalten (und e ift in diefem Sinne wiederholt von den frambiifcen
Geridjten erfannt worben), baf den Revifionsdtldgern, wenn fie nad)
Ablanf von 10 JFahren feit erreidjter Grofjifrigleit die Nichtigheit bez
Berfaufes gegen den befienden Kaufer geltend madjen wollten, die auf
Art. 1804 a. a. O. geftiipte Replif ber Verjihrung entgegenftinde.
Ghenfo mup die Sadje hier, wo €8 fid) um einen Kauf Handelt, be-
urteift werden. Diefer Kauf ift durd) {ibergabe des Haufes und Befiy-
nafme der Rdufer vollzogen; bdie Revifionsfldger find Miteigentitmer
Desfelben, und gut ihren UAnteilen aus dem Bertrage verpflichtet. Wollten
fie biefen Redjtézuftand nad) erfangter Grofjihrigheit nicht anerfenmen,
fo Tag €5 ihnen ob, die Auffhebung desfelben dem NRevifionsbetlagten
gegenitber gu verfolgen. Fiiv fie war nidht res integra, fie befanden
fid) infolge der Bollziehung bes Bertraged in einer Rechtsftellung, aus
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welder fie durd) Geltendmadjung ber Nichtigleit desfelben tnnerhalb der
Berjihrungsfuift fich su befreien Hatten. LWie thatfacylicy feftfteht, ift
aber Tetere, ofne Daf die Revifionsfldger von ihrem Rechte Gebraud)
gemadjt Hétten, verftrichen, und fonnten diefe daber bie Redhigverbind-
licjfeit bed fragfichen Bertraged im gegemwirtigen Progeffe wirtam
nidgt mefhr anfecdten.”



