370 105. Buftinbdigteit bes Volljiredung@qericdytes.

105. Qanu die Klage ded befjer beredjtigten Glinbigers anf vorzugs:

weife Bejricvigung aus dem Erlofe eined Pfanbditiides (§. 710 €.$.0.)

bei dem Bollftredungdgeridyte angeftellt werben, wenn der Erlés dew
Gliubiger, welder die Piindung bewirtt Hat, andgesalhlt ift?

V. Givilfenat. Utt. v, 5. Juli 1884 i. &, der Firma F. & Sd). (RL)
. bie Firma H. & &. St. (Befl) Rep. V. 143/84:

I. Sandgeridht Cffen.
II. Oberlanbedgeridt Hamm.

Die Revifion der RKldgerin ift zuriidgewiefen.

®riinde:

,Der Shufmacger M. B. Hot durd) Vertrag mit der Kldgevin
pom 1. Yugquft 1880 ein Derfelben gehiriges Haud gemietet. Er ver-
fchulbete Bi3 um 1. Mai 1883 an Mietssind 327,28 off. Die Ve
fagte Yiep auf @rund eines notariellen Afted vom 12. Degember 1882
eine Reife em B. gehoriger, in ber Mietdwohnung befindliher Sadjen
am 18, Mai 1883 pianden und am 28. Mai 1883 verfaufen. Der
©rl63, im Betrage von 402,25 o, ift ihr vor Dem 23. Juli 1883
ourd) ben ®erichtavolizieher Miiller audgehinbigt.
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Die Kldgerin macyt geltend, baf bag iGr als Vermicterin ge-
feblid) — §. 895 ALR. I 21 — suftehende Prandbrecht dem Pfiin-
‘bung8pfanbdredyte der BeFlagten vorgehe, und beanfprudit dezhalh Heraus-
gabe bes Crldfes an fie auf Hohe ber Mietsidhuld. Sie will durdy
Sdjreibent vom 28, Mat und 17. Juli 1883 bie Betlagte von ifrem
befferen Redjte in Renntnis gefest und die Bablung, jedod pergeblid),
verlangt faben. Sie ‘hat deshalb bie gegenwdrtige Klage angeftellt,
und gwar bei bem Qandgerichte su Cffen, in deffen Vezirt dag BVoll-
ftredungggerid)t — UAmisgeridyt Gelfentivdien — liegt. Die RKlage
batiert vom 23, Juli 1883,

Die Beflagte Hat den Einwand ber Unguftindigleit bes Land-
getichted Cfjen erhoben. Beide Snitangriditer evadten biefen Gimwand
fitr durdygreifend und faben beshalb die Rlage abgewiefen. Die von
ber Rldgerin hiergegen eingelegte Revifion ijt unbegritnbet,

Daf die im adjten Budje der Givilprogefiordnung, Betreffend die
Bwangsvollftredung, angeorbneten Gerichtftinde ausidlieRliche find,
unterfiegt nad) §. 707 CPO. feinem Jweifel. Wiire 3 alfo, wie
Rldgerin glaubt, ridtig, daf burd) §. 710 €R.O. bie Buftindigteit
ez Lanbgeridhtes zu Cfjen ausgefprodjen wird, fo miifte die Juriid-
~ weifung ber Ginvede erfolgen. Das ift jebody nicht der Fall. §. 710
a. a. O. beftimmt im AB], 1, baf Dei ber Bwangsvollftredung in
bag beweglidje Bermdgen wegen einer Selbforberung ein Dritter, weldjer
fid nidht im Befipe der Sacjen Defindet, der Piandung auf Grund
eined Pfand- oder Vorzugdredites nicht wiberfprecdien, febody {einen
Unfprud) auf vorsugsweife Befriedigung aus dem Erldfe im Wege ber
Rlage geltend madhen fann, ofne Ritdficht davauf, ob feine Forberung
fallig ift oder nigt. Danad) Hat ba3 Gefe dem angeblid) befjer be-
redjtigten ®laubiger die Befugnis, in bag Plindunggveriahren ein-
gugreifen und basfelbe jum Stillftand gu bringen, entzogen. Underer-
feit3 ift ihm ein von ber Filligteit feiner Gorberung unabhingiges
Rlageredt auf ben Crlbz gegeben. Die Motive st bem Gefege (S, 425)
fagen:

©oweit fih dagegen der Pfandgldnbiger nidht im Befige befindet,
forbert bie Ritdfiht auf den energifchen Betrieh ver Bwangavol(-
ftredung, dof bas Pfandredht den Fortgang der Grefution nicht
hemmen darf. Der Cntwurf fat daher in ﬁﬁereinftimmung mit bem
norbdeutien Entwurfe § 972 dem nicht befigenben Pianbdgliubiger
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pen Wiverfprud) gegen die Pféndbung verfagt und fein bdinglidyes
Redit in einen priovittifd) su Defriebigenden Anfprud) auf den Erlds
peryvanbdelt. -

‘Die hierdurd) dem Glénbiger gegebene Klage joll nad) § 710 AL}, 2
a. o, . bei dem Bolljtrectungageridhte, begw. bem Lanbdgeridjte, in befjen
Beyirfe dag Bollftredungagericht feinen Sif Hat, angeftellt werben. Dap
bie fonad) dem Bollftrectungagerichte beigelegte audnahmamweife Bujtindig-
feit nur eintritt, wenn b3 Vollftredungaverfahren nod) nidt befinitio
beenbigt ift, dafiir {pricht beutlidy ber Uugbrud: ,Erlbz”. Denn von
¢inem Grlbfe fann man nicgt mehr veben, wenn ber RKaufpreid an den
@liubiger ausgehindigt und dadurd) in fein eigentitmlidyes Bermbgen
fibergegangen ift. Bu einer foldjen bejhrantenden Auslegung bes Ge-
fepes fithrt aud) die Grwigung, daf nad) ALY 1 a. a. 0. bie Klage
bea nicht befibenben Gliubigers von ber Filligheit ber Forberung un-
abfingig fein foll. Solange ein Prioritdtsjtreit mehrever Gldubiger
fiber ben mod) nmicht abgelieferten Crlbs mbglidy ift, entipridht e3 ber
Billigteit, Hierhei bie Anfpriiche dev Gléubiger, fofern fie iberhaupt
exiftierert, aud) wenn fie nicht fallig find, guzulafjen. Wezhalb aber
ber ®efebgeber eine gleide Yusdnahme von ber Regel fiiv die Klage
bes angeblic) Deffer beredjtigten ©ldubigers gegen benjenigen, weldjer
ben Grltd empfangen Yat, angeorduet haben follte, ift nidht erfichilich.

it Unvecht ftitst oud) Rldgerin ihre Anficht auf § 684 C.L.LO.
Der ADY. 2 biejes Gefetes enthilt mur eine Definition des im AL 1
gebrauchten Ausdrudes: Bollftredunggeridyt. Die Worte bdedjelben:

in defjen Bezirfe Das Bolljtredungsverfahren ftattfinben foll pder
ftattgefunden Bat,
faben nur die Bedeutung, daf die Ausfiijrung der Bwangdvollftredung
an fi§ bie Buftindigleit des Volljtredungdgericytes nidit ausdidliept.
Gie befagen jebod) feinedwegs, baf bied aud) mady gnzlidjem Abjhlufie
pes Bolljtredungzverfafrens dev Fall fein foll.

Danad) geht der Berufungsriditer ohne Rechtaivrium davon aug,
baf bei Rage ber Sache die Bujtdnbdigteit des Qandgeridjted zu Effen
burd) §. 710 C.R.O. nidjt begritndet wird. Die getroffene Cntjdeidung
fteht im Ginflang mit ben Yusfithrungen von v. WilmowsEi und
Qevy, Kommentar zur Cioilproepordnung § 710 Anm. 3, 3. Ausg.
©. 845; 2. Geuffert, § 710 Unm. 8o, 2. Ausg. ©. 846 und
Gaupy, Jwangdvollftredung §. 710 RNr. IV &. 238."



