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111, Rann gegen die Piandung einer Forderung dic Widerfprudja-
. Hage ausd §. 690 €. P.O. erhoben werden?

Qit fiir eine folde Klage dad Geridit uftdndig, in deffen Besirke
ver PiandungdbejdIug erlafien worden ift, ober jened in defien Be-
girke hem Drittjdulbner der Bejdyluf gugeftellt worden tft?
C.P.0. §. 730 ALY 3.

IL Civilfenat. et v, 17, Oftober 1884 1. &, Crben A (Betl) w
Q. (RL) Rep. 1L 327/84.

1. Ranbdgeridit Rarldrube.
II. Oberlandedgeridht dajelbit.

Crben A. erwirften fiiv eine Forberung an v, L. beim Amtsgeridjte
Karigrule eine BVolljtredungdpfindung auj die Criviignifie des Stamm:
guted ber Familie v. & ju W., Amtsgericht Heidelberg, durd) Befchluf
vom 28, Geptember 1883 geridtet gegen Sdj. ald Berwalter jenes
Guted und demfelben dort jugeftellt. Der Vruder desd Schulbnerd er-
hob Widerjpruchstlage gegen biefe Prandbung bei dem RQandgerichte
Karl8rule, inbem er behauptete, Majoratsherr zu fein. Die Be-
flagten {chithten bie Cinrede ber Unguftiinbdigfeit vor, weil ber Ort ber
Bollftredung im Begirfe bed Landgeridytes Mannfeim liege, und biefe
Cinrede wurbe in erfter Jnjtany fitv begriinbet erfldvt, in zweiter Ju-
ftany aber .verworfen. Die Revifion wurde juriidgemiefen aus folgenden
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@riinden: :

o Qundchft ift unbebentlich, baf der Kldiger fein ausidliepliches Redht
auf bie bei Verwalter Sc). befindlidhen Reveniter im Wege ber Wiber-
fprudsflage (§. 690 E.P.O.) geltend madjen famn? (Cntfd). bes N.G's
in Givilf. Bd. 4 Nr. 32 &, 111), und bdaf daber zufolge §. 690 fiir
feine Rlage der mach) §. 707 C.P.O. ausfdlieflihe Serichtsftand bet
pem Gerichte eintritt, tn beffen Begirfe die Bwangsvolfiredung erfolgt.

Sm Unfdhluffe an bie Griinbe ded erften Urteiled YHat die Re-
vifion gunddhft geltend gemadht: JIn §. 690 a. a. O. fei dbie oben mit-
geteilte Faffung abficdhtlich gewdhlt, um nad) dem Borbilbe des Redjts-
bilfegefepes wom 21. Junt 1869 nidt bas BVolljtredungdgeridht fitr
guftdndig zu erfldren, fonbern jene3 f{achlidh fompetente Amtsd- ober
Landbgericht, in befjen Beyivfe thatfddlich bdie Bwangdvolftredung
ftattfand.

Diefe Deinung ift na) dem Wortlaute ded §. 690, fowie nad
ben Motiven zum Hegierungdentwurfe § 639 (jept §. 690) an fid
gany richtig, hat aber feine ent{djeidende Bebdeutung. :

Als dag Redjtshilfegefes vom 21. Juni 1869 erlaffen wurbe, war
bag Bolljtredungdmwefen faft iiberall in Deutfd)land Sadje der Gericte,
weldje die Bejdhlitfie erliegen und mit deven Vollzug die ifnen unter-
gebenen Beamten beauftragten ober audwirtige Geridjte darum erfudjten.
Fiir den lepteren Fall traf & 8 a. a. O. die Beftimmung, daf gewiffe
Cinwendungen gegen die Bwangsvollftredung ber Kognition des re-
quirierenben Prozepgeridyte3 entzogen und bem Geridjte ded Bolftredungs-
orted jugetiefen wurben,

Diefen Gedanfen hat § 690 infofern angenomtmen, als wegen des
Bufammenhanges ber Wiberfprudysflage mit ber Bwangsvolftrecing
biefe Rlage, obhne Abmweidung von den allgemeinen Grundfdgen iiber
bie {adjliche Buitdnbigeit, drtli) an bag Gerid)t verwiefen ift, in deffen
Deyire bie Bollftredung erfolgt. Sebtere Worte haben fedod) teiliveife
eine andere Vedetung, ald ,bdad Gericdht ded Vollftredunggorted” in
§. 8 bed Medhtehilfegefesed. Bufolge § 674 CP.O. erfolgt nimlid
bie Bolljtredung der Negel nad) nidjt mehr durd) die Gerichte, fondern
unmittelbar durd) Geridytsvollzieher im Auftrage deg Gliubigers, und
in § 684 a. a. O. find, foweit bie SGerichte bei der Bwangsvollftrectung

* Beftritten pon WilmowdEi und Leby, 1. Aufl. Nr. 2 1it. ¢ 311 §. 690. D. €.
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thitig find, bie Umtsgeridyte als Bolljtrectungagerichte berufen, und jwar,
fofern nic)t bas Gefes ein anderes Amtagericht Deftimmt, bagjenige
Amtsgericht, ,in Ddeffen Besirte bas Bollftrecfungverfafjren fattfinben
{oll ober ftattgefunben Bat.” Um zu vermeiden, daf ftets dag Amte-
geridt aud) faclicy a8 BWolljtrecungsgeridht (und war mnadj §. 707
a. 0. O. ausfdlieflich) suftindig fei, Hat man in § 690 a. . O. sur
Regulterung ber brilichen Juftinbigleit bie mehrerwihnten Worte ge-
braudt. Daraud folgt alfo nichts fiir die Hier mafgebende Frage, in
weldjem Geridhisbegirfe im Falle ber Piindbung einer Forderung bdie
Bwangauolljtredung exfolgt ift, wonad) fid) bann die Hrifiche Juftindig:
feit aus §. 690 regelt. ‘

Jn diefer Besiehung beruft fich bie Revifion jowie der erfte Ridyter
auf §. 730 AL 3 a. a. O, weldjer beftimmt, dap mit der Buftellung
beg Forberungapfindungsbejdhluffes an den Drittjchuldner die Pfiin-
bung alg Dbewirtt angufehen ift. Daraus wird abgeleitet, der Ort der
fraglidjen Buftellung und nicht jener der Erlafjung bed Pfinbdungs-
bejdhluffes ent{cheide Ddaritber, in weldjem Begirfe die Volljtrecfung er-
folgt, und da bdie Buftellung an ben Drittfduldner &Sdj. zu BW. im
Besirfe de3 Qandgerichtes Mannbeim gefdjehen fei, erfdjeine bag vom
Kldger angerufene Landgericyt Ravidrube ald Hrtlic) unguftindig.

Diefer {djeinbar gutreffende Grund widerlegt fich jedoch bei nétherer
Betradtung de3 Gefepes. Die Motive jum Regierungdentrourfe Haben
* wieberholt audgefithrt, daf und aud weldhen Griinden die Jwangsvoll-
ftredung in Forberungen und anbere Vermigensredhte in Abweidjung
von Der Fegel besd § 674 C.P.O. und von anderen Gefehgebungen
nid)t aud) dem Serichtdvolizieher anguvevtrauen, fondern auf die Gerichte
ju itbertragen fei.

Bg!. Motive Einl. yu Bud) 8 &. 889 und zu §. 677, jept §. 729 &, 432.

UAn lepterer Stelle ift gefagt: , €8 empfiehlt fich baher die ganze
Bwangdvollftrecdung in nicht forperlicdhe Gegenftinde des bemweglichen
Lermdgend auf die Geridhte gu itbertragen.” :

Sdyon im Bergleidge hiermit ift audgefdilofien, daf dad Gefet durdh
§. 730 Dden eigentliden Bollzug der Forberungsdpfaudbung in einen Aft
be3 Geridhtsvollziehers legen foll, dber im Uujtrage bde3 Glaubigers
andelt. Der § 729 a. a. O. bringt aud) die Ubficht des Gejenes
sum Haven Ausdrude, indem bie Bwangdvolljtredung in Forberungen
und anbere Bermigendrecjte dent Antdgeridjte als Volljtrecfungsgeridjte
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im Sinne be3- §. 684 a. a. O. itbertragen wird. Daraud folgt mit
Notwendigleit, dap die Bwangsvoljtredung in der Erlafjung bed Pfin-
bungsbefchluffes liegt, die allein zu Den Scdjwierigleiten Hnlaf giebt,
yoegen beren bie tm Bergleidje mit §. 674 eine Anusnahmevorjdyrift ent-
Haltenbe Beftimmung des § 729 AL 1 erlaffen worden ift.

Bei ber Forverungdpfandung ift alfo ba3 BVolljtreciungagerich)t des
§ 729 audh bas Gericht, in Deffen Beyirfe die Jwangdvollftvedung er-
folgt; Denn bie bort frattgehabte Crlaffung ded PBlandungsbefchlufies
ift eben bie BVolljtredung felbit.

Davan éndert § 730 Ab]. 3 nichts, weldjer nur den Bwed Hat,
bie Frage su regeln, mit weldem Momente — ob mit der Buftellung
be3 ®ebotes an den Hauptihulbner, ober mit fener bed BVerboted an
bent Dritt{chuloner — dag Recht be3 Gliinbigers, ingbefondere dag Pién-
bungapfanbrecht {einen Unfang nimmt,

Iie bereitd in den Gritnden De3 Berufungsurteiled Hervorgehoben
ift, wittbe die Anfid)t bes Landgeridyted praftiid) zu ben griften
Sdjwierigleiten fithren, wenn 3 B. der Drittidulbner im Auslanbde
" wolfnt ober au3 einer IMehrheit von Perfonen befteht. Schon in dem
Falle, bafi der Drittfchulbner feinen Wohnfit in einem anderen Bunbes-
ftaate Hat, wire e fefr auffallend, wenn dad dortige Geridht den Be-
{chiup eined ihm vollfommen fremben Gerichtes aufpufeben Biite.

Da vorliegend der Pfandungsbefchluf von dbem Amtsgerichte Kavls-
rufe (deffen’ Buftindigleit itbrigens Biev nicht su pritfen war) erlaffen
worden ift, fo war mit RNiikficht auf die Hohe bed Werted bes Streit-
gegenftanbed dag Qandgericht Karlgruhe im Sinne de3 §. 690 a. a. O.
juftindig.”



