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127, Was verfteht der § 267 €.P.O. unter der ndditen milndliden
. Berhandlung ?
Besicht fith diefe Vorjdrift aud) anf dag BVerfahren in Ehefaden?
- Qft § 267 AbY. 1 CP.O. anwendbar auf die BVerlegung ber im
. §. 148 €.B.O. enthaltenen Beftimmung ?

IV. Givilfenat. Ut v. 10, Miirg 1884 . &. B. (Belt) w. B. (K1)
Rep. IV. 502/83.

I. RQanbgeriht I Berlin.
II. Rammergerid)t dajelbit.

Die Revifion gegen dad vorftehende Fragen beriifrende Berufungs-

urteil wurbe zuriidgerviefen aus folgenden
Griinden:

,Dem Betlagten ift darin beizutreten, dap der Berujungsridyter
feine Cntjdjeidbung auf bie, in den Verhanblungen wvom 22. Sanuar
und 6. Miiry 1883 entfaltenen Jeugenausdfagen geftiipt hat, und daf
nut in ber leteven bei ber Bernehnuung der Beugen Sc). und M., i ber
erfteren bagegen mur bei ben Ausfagen der Beugen M. und unverehe-
liten O., micht aber aud), wie der Berufungdrichter angunehmen
{cheint, ber iibrigen Beugen, ber verefelidyten St,, unperehelichten L. und
unverehelichten B., die Worte ,lant biftiert und genehmigt” vermerft
find. Wiven aber auc) damit nach) ber Anfidjt bes Bellagten bie
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Bor{driften der Cioilprogefordbnung §§. 146, 148 injofern ald verlept
angufeben, al3 danad) bie Jeugenausjagen ben Beteiligten vorgelefen
pber gur Durdyficht vorgelegt und demnddhjt genehmigt werden {ollen
und died in dem Protofolle su vermerfen ift, und ald tro BVernad)-
laffigung diefer Beftimmung ber Bernfungdriter die Feugenausagen
periidfidtigt at, o Hat derfelbe bod) mit Recht nach) der Civilproep-
orbrung §§. 267. 492 ben DBerftof fiiv geheilt evadjtet. Denn nad)
ben evwifnten Bor{dyriften foll die Verlepung einer, dad Berfahren
- und ingbefonbdere die Form einer Progehandlung Detreffenden Be-
ftimmung nidjt mehr gerfigt werden fonnen, woenn die Partei bei der
nidften minbdblidgen BVerhandlung, welde auf Grund be3 be:
treffenden Berfahrend ftattgefunben hat ober auf dasfelbe begugnimmt,
pen Mange! nicht geriigt Hat, obgleid) fie ecfdjienen ift und den Dangel
fannte ober fenmen mufite, in diefem Falle aud) nidit mehr fiir die
Berufungdinftany in betrad)t fommen biirfen. Demgemdh Hat ber
Berufungsrichter feftgeftellt, daf die miindlihe Berhandlung auf Grund
bes Beweigverfahrensd, namentlid) der Beugenvernehmung in ben
RBerhandlungen vom 22, Januar und 6. Mdrz 1883, erfolgt und Be- -
- flagter in berfelben eridjienen ift, ofne den Mangel u riigen, welder
i befannt gewefen fei ober dod) befannt Hiitte fein mitffen. Dap
aber, twie ber Beflagte meint, der Berufungdridjter jedenfalld fiir bie
Beugenvernehmung vom 6. Miry 1883 die Riige der BVerlepung nod
fabe zulafien miiffen, weil in erfter Jnftany eine weitere mitndlide
Berhandlung nitht ftattgefunden Habe, widerlegt fid) durd) jene Feft-
ftellung und durd) dad Sipungsprotofoll vom 6. Mdry infofern, als
bie mitndlidje Berhandlung der Parteien in Gemdpheit der Civil-
progeBorbmung §. 258 fih an Die mit ber BVernehmung der Beugen
Sd). und . beendigte Beweidaufnahme anfdjlop, verfelben aljo erit
nachfolgte und jomit beveitd in diefer den Parteien die Gelegenbeit jur
Ritge gegeben war. Auch echellt aud ber CivilprogeBordmng § 267
nidit, baf die fitr bie Unbringung der Riige beftimmte ndchfte miind-
lihe Berfandlung unbedingt geitlic) durd) einen befonbderen Lermin von
bem angufechtenden Berfahren getrennt fein miiffe. DaB aber ber Hier
in Rede jtehende Mangel fiberhoupt midht durd) den Hinvweid auf die
Givilprogefordnung §3. 267. 492 fiiv gefeilt evachfet werben Ebnme, ift
mit bem Beflagten nicht anguerfennen. Jngbefondere ift die Unwend-
bacfeit der Vorfdrift bder CivilprozeBordbrung § 267 nady ihrev all-
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gemeinen und unbefdjrintten Faffung audh auf Beweiserhebungen, {omwie
auf bad Berfahren in Chefachen unbebenflid). Audy ift fie Leinesmwegs
fiir die Hiige einer Berlebung ber in der Givilprozeforbnung §. 148
enthaltenen Beftimmung deshalh ausgefdyloffen, weil auf beren Befolgung
eine Partei wirlam nidjt versidhten Eonnte. Denn bie Beftimmung,
wonady die Berlefung und Genehmigung der Beugenandfagen erfolgen
und im Protofolle vermerft werden foll, ift nidht im Sinne ber in der
GCivilprogeBorbnung §§. 54. 247, 513 evioihnten, eine fiic den gericht-
lichen Progefs refentliche, betrifft biefmehr nur bie Form einer Progep-
handlung und fann als eine bem LBergidjte der Parteien entjogene um
{0 toeniger angefehen werben, alg bie Sejtitellung ber Beugenansfagen
im Falle der Civilprogefordbmung §. 147 liberthaupt nidht eimmal er-
forberlidy ift. Uberdies ift im vorliegenben Falle bie Richtigheit der Feft=
{tellung ber Beugenausfagen won Rligerin nicgt Deftritten wnd von
ihr nidt bie wirffige Unterlaffung ber Betlefung und Genehmigung
felbit, fonbern nur bder Mangel ober bie Unguldnglichfeit der Be-
urfunbung ‘ber Berlefung und Genehmigung nady Maggabe der Civil-
yrogeRordmung §. 148 geltend gemacht.”



