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4, QJnivietveit Pindert bie Gintragung der B|ormerfuug eimer
Hypothet bie Wiebereimivaqung einer gelbjdien Hyhothet in Hihe
ber Wujwerhmg an der fritheren Rangjtelle?

Aufro®. § 22 ALY 2, §6 UbY. 2.

V. Bivilfenat. Befdhl. p. 7. Marz 1928 in einer Grunbbudhiadye
bes Umisgerihts Sdyledwig. VB 5/28,

1. Grunbbudamt Sdjledmwig.
II. Qarnbgeridyt Flensburg.

Eine {iit bie Vefdhiverbefithrerin im Grunbbud) von Sdjledivig
feit dem Jabhre 1909 eingetragene Abzahlungshypothel bon 40000 K
war auf Grund ihrer Quittung und Lojdungsbemwilligung am
12. Jonuar 1923 geldjcht tworben. il dag Deut{de Reid), Reichs-
monopolberwaltung it Branntivein, wurben demnddft, und 3toar
am 12, Geptember und 12. Degember 1924, auf Grund pon Be-
willigungen ber Grunbftiidseigentitmerin vom 10. Geptentber unbd
. 9. Degember 1924 ol Mr.12 und 13 zivel BVormerfungen ein-
gefragen, je gur Siderung bed Unfprudd auf Ginrdumung einer
Hypothef von 10000 B4 Ad Nr. 14 wutbe dann bie Hypothet
~ ber Befdherbefiifrerin jum Hufwertungdhetvag von 9486,65 B
- foieber eingetragen, jedod) ofne Borrang bor den Vormertungen
Ter. 12 und 13. Die Bejdhiverbefithrerin beanfprudit diefen BVorrang.
Gie hat beantragt, bad Grundvbud) bon Amid wegen dahin zu be-
tidhtigen, baf ber Poft Nr. 14 der BVorrang vbor Nr. 12 und 13 zu-
ftehe. Dad Grundbudhamt Hat ben Antrag abgelefnt und bas Be-
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jhimetbegeridht ift ibm Dbeigefreten. Do Kammergeridht midite bie
mweitere Bejdyverbe der Gldubigerin gutiidweifen; ed hat {id) aber
burd) bie Entjdeibung bed bejdjliegenben Senatd vom 1. Juni 1927
(RGB. Bb. 116 ©. 238) baran gehinbert gefehen und Hat dedhalb
dvie meitete Bejdyverbe gemdp § 79 GBL. bem Reidsgeridht vor-
gelegt. Diefed hat bie Eintragung bon Wiberfpriiden angeotduet,
und zwar dabin, baf die Hypothet Nr. 14 der Bormerhung Nr. 13
sum pollen Betrag und der Wormerfung Nr. 12 in Hohe von
568261 @M nebit Unfmerfungszinfen vorzugehen habe.
@riinbde: :

Die BVorlegung ift nady § 79 BO. ju Redt erfolgt (RGBS
Bb. 117 ©. 350) und begrimbet die Buftdndigleit ded Reiddgeridyts.
Sn ver GSadje felbjft vermag aber ber bejdjliefiende Senat in bex
Srage, ob im Einne bed § 22 Ab{. 2 Aufro®. eine bewilligte Vor-
mertung ben Fediten em Grundftiid gleidhzuftellen fei, den Uus-
fithrungen bed Rammergerichta Yein foldyes Gervidt juzuerfennen, baf
3 geboten dre, ben in MBF. Bd. 116 ©. 238 und in ber weiteren
Entjdyeibung bom 10. Robember 1927 (UufroRipr. Sonderh. VI &. 57,
S98. 1928 ©. 481 Nz, 15) eingenommenen Gtanbpuntt aufzugeben.

Dem Kammergericht ijft barin beizufreten, baf bie Entjdieidbung
der ftreitigen Redytdfrage lediglih aud vem Eingreifen oder Nidyt-
eingeeifen ber Borjdyiften iiber ben Bffentlidien Glauben bed Grund-
budh3 ju entnefmen ijt. Dabei Hat der Borderriditer mit Redyt die
Unterjdeibung abgelehnt, welde TMitgel 5. Aufl. Unm. 11 a. €
su § 20 Aufw®. auf Grund bed § 883 b 3 BEB. zwijden Auf-
laffungd- und Hypothetenvormertungen madien will, wnd mit Redyt
Bat er aud) bie Erdgungen beifeite gelafjen, aus benen ber botlegenbe
@enat ben Rechten im Sinne des §7 Ubf. 4 &. 1 Uufw@. bie
entjprechenben Bormertungen gleidyitellt (3R]d). 1926 . 1643, 1644;
REZ. Bb. 116 &. 240). Fndem nach diefer Ridhtung im {ibrigen auf
bie Begrlindung ber genarmten fritherent Entjdjeibungen vermiefen
toird, ift st ben neuen usfithrungen bded Vorlegungsbefdhluifes
folgenbed zu jagen.

Dad Kammergerid)t nimmt jum Nudgangdpunkt bie jefht auch
vom Reidhdgeridt in RGZ. Bb. 118 &. 230 (234) gebilligte Redts-
meinung, dle ber Bormerfungdbetwilligung bie Cigenfdaft eined
Reditagefdhiftsd im Sinne bed § 893 Dalbf. 2 BGB. juerlennt, eines
Redtagefdhdfts, das roar nidt unmittelbar ben Vor|driften bes
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§ 892 BEB. unterjteht, bei beflen Worliegen bdiefe Borjdniften
jebod) entfprechende Anmwendbung finden follen. Ju ben Froeifeln,
bie dDaritber obwalten ¥onnen, wad unter ber entfpredhenben Ane
wenbung nady § 893 su verftehen, indbefonbere wie tveit fie aus-
subehuen fei (ogl. Bierju Urteil bed Dberlanbedgerichid Eelle vom
2, Februar 1928, AufroRipr. 1928 &. 116), braudt Hier nict
Stellung genommen i fvetben. Denn {ie jind, ivie jdhon im Urteil
vom 10. November 1927 Hervorgehoben tourde, nidht von unmittel-
bater Bebeutung, wenn ber Schup bed Sffentlidjen Glaubend bes
Grunbbuds {iberhaupt ausgejdialiet ift. Jndem aber bad Kammer-
geridit beim Frehlen einer abroeichenden Borjdyrift bed Aufrertungs-
gejepes aud § 893 BYB. die volle Gleidyftelfung der bewilligten Bor-
metfung mit einem Redit am Grundfthd aud) fiiv den Bereid) bed
§ 22 Ubf. 2 Yufw@. folgert, geht ed ebenfo zu weit tuie mit der
Annabme, daf § 22 Ab{. 2 den Grundiap ded bifentlidien Gfaubend
be3 Grunbbudd nur geitlid, nidt aud) jadlidy emidyranfe. Tamit
wittbe vem anerfannten Sabe, baf die Vormerkung fein Redyt
am Grunditind ift, fiiv die Fdlle der bewilligten Vormerfung ein
wefentlidier Teil feiner fadylichert Bebeutung genommen, Diefer
Muffoifung fteht aud), wie nidit geleugnet werben Iann, der Hare
FWortlaut ded § 22 A 2 Hufw®. entgegen, ber in bem hier in
Retrad)t fommenden Teil lautet:
wet Eintragung bed Wnfivertungsbetrags an der bidherigen
Rangitelle fteht der dffentliche Glaube bed Grundbud)s ... nur
infoeit entgegen, ol ber Beitpunit bed Erwerds eines Redites
an dem @runbditiid odec der im § 892 UB]. 2 BEB. beftimmte
Beitpunit vor dem 1. Juli 1925 liegt. . . ¥
®af bet diefer Fafjung bed Gefesed die jadyfidie Einjdhrantung,
die in ben Worten ,Criverb eined Rechted am Grundftitd” Yusdrud
jindet, nidht gleidhen Rang habe mit ber eitlidden Sdjranfe bed
- L Juli 1925, ift bie erft ju beweifende Borausfepung. Mit ber Cin-
tragung ber Vormerfung witd Yein ,Redt am Grundftid” et-
twotber, unb bap ber Bejehgeber biefen Unteridyied {iberfehen Habe,
barf um o toeniger angenomumen werden, ald an anberer Stelfe
(int § 6 B[. 2) ben ettwotbenen Redhten bie vorgemerften aus-
oriidlich gleichgeftellt find. Gegeniiber dem an fidh einbeutigen
Wortlout bes Gefeyes {ind die Darlegungen bed Kammergerichts
nicht fibergeugend. Das Kammergericht meint, bei der vom Reid-
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geticht beriretenen uslequng iverbe bem Bormerfungdglaubiger
ber bereits ermworbene Sdup bed dffentlicien Glaubens bes Grunb-
budid wieber genommen, und bedhald falle der Gegemmeinung
per Nadveid zu, daf eine fo einfdneibende Bebeutung be3 § 82
Abj. 2 beabfidhtigt gewefen jei. Uber Hiermit witd ein Grunbdjap
ber privatredhtlichen Beiveidlaft-NRegelung in unftatthefter Weife auf
bie Gefepesauslegung itbertragen. Hufertbem toitd babei diber-
jehen, baf eine Wieberenfziehung be3 Sdjuped ded Hifentlichen
@laubens nad) §22 [ 2 Mujw@®. aud)y pom Standpuntt des
Sammergerichts aud fattfindet, inbem mit pem Jnlrafttveten bed
ufwertungdgefeped fogar ermworbenen Redhten am Grunbditiud
iebenjalld fiir bie Beit bom 1. Quli 1925 ab ber Schup bed bifent-
lidjen ®laubend riidfwirfend genommen with. Diefer Grund {dhldgt
Demnad) gegeniiber bem Gefete, {o tie €3 borliegt, nidt burd).
{Ebenjorvenig ift e8 aber ald putreffend anguerfennen, wenn ber
Bordegungsbejdlup lagt, e3 fei tein Grund erfidhilich, der ben Ge-
jebgeber Batte vberanlaflen fonnen, den Vormertungen den ifmen
im Beteid) bes allgemeinen Liegenjdiaftsredhis gemwdluten Sdup
fitr bad Gebiet bed Aufwertungsredhts su verjogen. Diefe Begriin-
bung benchtet nidyi, baf bie Borfdyriften bes Nufwertungsgefepes
iiber bie Wiebereintragung aufgeiverteter Hypothelen von der Un-
nahme einer Unridptigleit bed Grunbbud)d ausgehen, vie durd) un-
rechtmifiig exfolgte Ldjdhungen von Hhpothelen in gang anberem Lm-
fang eingefreten war, al§ fich bei ber urfpriinglicdhen Unerfennung
pe3 bffentlichen Glaubend ded Grunbbud)3 vorausfehen lieh. Diefer
ffentlide Gloube fteht in Wedjjelbeziehung zu der Borausfepung
regelmifiger Buverldjfigfeit, bie beim @rundbud) banf feinen
Ridtigteits-Blirgfdhaften in normalen Jeiten gereditfertigt war,
feit ber @elbentwertung aber burd) fadfid) ungereditfertigte
Qo{dungen in foeitem Umfang die Beredtigung verloren hat. Do-
nebent toar aud) feit ber Beit ber gunefmenden Gelbentivertung
per Glaube an ben Redjtdbeftand bon Lijdhungen, die auf Grund
porn Bablungen in enttvertetem &eld erfolgt twatren, minbeftens
jtart erjchiittert, und be Gegenberwegung, die aldbald nady Criaf
ber britten Gteuernotverorbnung einjehte, e beren bauernbe
Beltung von vornferein zweifelbaft erfheinen. Wenn {idh) ber-
Befepgeder aud @riimben ber Sidierheit bed Rechtsverfebrs gleid)-
mofl entjdjlof, bei ber enbgiiltigen Regelung ber Hypothefen-
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Yufwertung den Hffentlihen Glauben bed Grundbudid trop bder
auferorbentlid) gefteigerten Bebeutung, bie er suungunjten bon un-
sulanglich bezahlten Hypothelen gervonnen Ratte, grundjdplid) auf-
reditzuerhalten, jo fonnte ihm babei neben ber zeitlichen aud) eine
fachliche Einfdjrénfung durdaus erwimjdt fein. €3 dre ein feines-
weg3 fernliegender Gedanfe gewefen, nur jolden Cinfragungen den
Sdup be3 Offentlidhen Glaubend bed Grundbudd guzuerfennen,
bie big sum 1. Juli 1926 sum Bollerwerb eines Rechtes am Grunbd-
jtiid gefithrt Hatten, bloBe Bormerfungen dagegen, die nod) nidts
(Enbaitltiges {dufen, audjunehmen. Died um jo mehr, ald bet der
leithteren Grreichbarfeit einer BVormerfung bie Gefahr bejonbderd
nabe fag, bof thre Cintragung der miBbrdudidien Berufung auf
pen Bffentlihen Glauben bed Grunbbud)d zur Bereitelung einer
befiirhieten ufwertung bienen fjollte. ©oweit Diergegen ein-
gemaubt tverben follte, fiir eine fjolge ULjidht bes @efepgeberd
fet ber Enijtebungdgejdhidite Des Gefeped nidhts Husdriidliches
#u entnefmen, iire su erwibern, baf fid aud)y nid3 fiiv bad
®egenteil ergibt und baf die einjdrinfende Fafjung Ded Ge-
feped ihre Wiberlequng ertvarten barf. Daf von bdiejer Regelung
audy §ydlle getroffen werben fonnen, oo ein Migbraudy nidt in Frage
fommt, ift etroad, bad bei jeber Gefepeddnbderung in Kauf genommen
merben ntuf und feinen entfdeibenden Gegengtund abgibt. Wenn
ferner in iveiterem Umfang, eton aud riinden der Koftenerfparnis,
oie flbung Plap gegriffen Haben follte, fich mit Bormerfungen ju
begniigen, wo fadfid) enbgiiltige Eintragungen beabfidhligt toaren,
o wibe bamit eine gejepliche Cinvidhhung Bmeden dienftbar ge-
madit, fiir bie fie nidt beftimmt twar, ein Gebraud), ber auf Be-
gitnftigung feinen ¥Unjprud) erheben fdnnte.

Hiernady) redytfertigt i) bie Uufredhterbaliung ber bidherigen
Redytiprediung des bejdhliegenden Senats, der fid) bie Jnitanzgericite
beteitd in tweitem Umfang angejdioffen Haben. Megenither bem aquf
Ritdwirfung gegrimbeten Hufwertungdanfprud) ber Bejdverde-
fithrerin genieBen bemgufolge bie unter Mr. 12 unb 13 eingetragenen
Dypothefen-Bormerhungen nidht ben Sdup bes difentlichen Glaubens
be3 Grunbbudi, Dad Grundbudamt Hat bafer die Rangorbnung
unridtig beurteilt, jedody mit einer Einjdrdnfung, bie {id aus § 6
by, 2 Auire®. gugunften ber am 10. September 1924 (alfo in der
Beit bom 14, {Februar big 1. Oftober 1924) unter Nr. 12 eingetragenen

Gntjd. in Bivil]. 120 2
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Bormerfung ergibt. Denn tvenn § 6 Abj. 2 ben Hopotheten-Vot-
merfungen aud ber genannten Beit den Borrang kraft ausbriidlider
Gleicdhtellung mit errorbenen Redjten fogar gegenitber nod) ein-
getragenen Althhpothelen fitr die erft dburd) bad Wnfmwertungsdaefet:
eingeffifrie Grhobung ber Aufrertung um 109, beldft, fo ift diefe
Bergiinfiqung, wie {don die Ent{deibung vom 10. Nobember 1927
anbeutet, ben Wormerfungen aud) gegeniiber folden Hypothefen
eingurdumen, bie erjt infolge der Uufwertung fraft Vorbehalts ober
Riidmwirfung wieder eingetragen tvexrden. Sn Hihe von 19/, = 40%,
bes Rufertungsbetragsd ift hiernad bder dlteren Hypothefen-Bor-
merfung ber Befdverbegegnerin mit RNecht der Vorrang vor der
Aufroertungshppothef der Bejdmerbefithrerin juerfannt. Abgefehen
bierbon ift bad Rangverbdltniz unter Verlepung der Vorfdyrift el
§ 22 B 2 Aufr®. eingefragen. €2 mwar beshalb gemih §§ 71, 54
%bi. 1 BBL. geboten, bie Cintragung von Wiberjpriidien gegen die
Unridhtigleit e Gnundbudhd anjuorbmen. Jn diefem Umfang ift
bie tweiteve Befdjmerde begrimbet, im 1ibrigen mwarx fie suviidzuroeijen.



