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20, 1. JInivieweit Hat dad jur Erlajjung ded Lauterungdurteild
berujene Geridt die Sodje crnent jelbitindig su pritfen, wenn
der Sdlourhiliditige bon mehreven nad) dem bedingten Endurieil
bon thm zu beidwirenden Tatjadien nadytriglid) eine eingelnc
sugejteht, ivegen der iibrigen aber jur Gidedleiftung Derveit ift?

2. Geniigt in joldem Falle jum WuBfprudh der Filr bdie
billige Eidedberiveigerung borgejehenen Folge ydhon der Jiveifel,
0b dad frithere Geridt dieje Sadjlage der villigen EideBberiveige-

rung gleidygeftellt batte®
FRO. §469 Sap 1, § 464 Abi. 2, § 462.
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1. fanbgeridit Gera.
II. Dberlanbedgericht Jena.

Durdh) Urteil pe3 DOberlanbesgerichtd war ber Beflagten ber
Gid aufgegeben worden: ,Jd) habe in ber Beit vom 3. Juni 1925
biad Enbe September 1925 nidit zu meinem Manne gefagt: ,Warum
Baft du dich benn nidht erfchofjen, ehe iwir guriidfamen, fouit Beifit
e3 nod), wiv find €3 gewejen.' Jd) habe aud) nidt furg bavauf auf
jeine Yuferung, idh Bielte Feine Nuhe, bi2 ex fid) bas Leben nehme,
ifm Hellaufladjend gugerufen: ,Hafa, madye es dod).* Aud) habe id)
dbamald, ald er bon mir bejdeinigt haben mollte, daf er mir bie
fioften des LWieberherftellungdprozefjes nidyt gejdhentt, jonbern mur
als Darlefen vorgejdioflen Habe, nid)t zu iHm aefagt: ,Wenn bu
einmal tot bijt, dann flitjden mwir bir einen Haufen Tred in bie
Jrejfe, baf bu genug friegit.'” Jm Falle ber Eibedleiftung jollte
die ©dyeibungstlage be3 Tanmed abgemwiefen und bdie Bellagte
auf jeinen $ilfdantrag sur Wiederherftellung dber eheliden Gemein-
jchaft verurteilt, im Falle Der Bermweigerung ded Eided die Ehe
aud Berjdulden ber Beflagten gejdjieden werben. MNadhbem bie
Revifion ber Beflagten und die Unfdlufresifion de3 Kagers gegen
biefe Entfdeidbung suriidaetviefen mworden woren, erflirte die Be-
flagte im Termin gur Eidedleijung vor bem Lberlanbesgeridyt, jie
miiffe sugeben, bie im Eibedfap an erfter Etelle angefiihrte Huperung
einmal zu ihrem Manne getan zu haben, jei aber bereit, ben Gid
im iibrigen zu leiften. Dad Gericht bejdylof barauf, den Eib als
verieigert anzufeben, und etlief bementipredjend Liuternumgsurteil.
Die Revijion ber Beflagten Ffiihrte zur Aufhebung und Buriid-
petiveijung.

Grinbe:

Da3 Berufungsgeridit glaubt bie bon ber Beltlagten angebotene
befdhrintte Eibedleiftung a8 bebeutungslod und den Ed bemgemai
alé perweigert anfeen gu bitrfen, weil e3 yweifelfafi fei, ob nicht
im {alle friiherer Ybgabe bed Teilgeftdndnified im dibrigen gar.
nidyt mefr auf den Eid erfannt, fondern bie Bellagte phne tveiteres
verurteilt morben wire. Per Revifion fann allerbings barin nicht
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beigetreten werben, daf 8 fiiv bie Wiirbigung ber Bebeutung einer
nut teiltveifen Cidbedleiftung nicht barauj anfomme, a3 bod Geridyt,
pon bem bad bebingte Enburteil erlafien ift, filr diefen Fall verfiigt
haben toiitbe, wenn e3 ihn boraudgefehen hitte, daR e3 pielmehr
jelbftindig su ent{cheiden Babe, mweldhe Bebeutung einerfeitd ben
bejdivotenen, anderfeitd bem mneu zugeftanbenen Fatjacdhen bei-
sumefien fei. Wie im allgemeinen die Urteildgriinde jur Erlduterung
pon Unflatheiten ber Urteildformel Heranguziehen finb, jo mup
aud) bei Broeifeln iiber Buldffiglett und Folgen einer im bebingten
Gnburteil nidt vorgejehenen teifweifen Eibesleiftung mit Ridfidyt
auf die Reditsfraft bes Eefenninifies in erfter Linie verfudht roerden,
pen Willen des bamald erfennenden Geridits aus bden feimer Ent-
jcheibung zugrunbeliegenden Eriwdqungen zu  entnehmen. T
foroeit fidy etwa Deraudjtellt, baf bie Entideibung fitr diejen Fall
vorbeljalten tverden foflte, Hat bdie jelbjtindige Pritfung des an
Grlaffung bed RLduterungdurieild berufenen Geridis eingujeten,
bei ber aber immerhin die Gejomiaufiafjung bed erften Urteild zu-
grunbezulegen ift.

Mit Redyt beanftandet jebody die Mevijion, dah bad Berufungs-
geridyt an Dand ber Entidheidbungdgriinde bed bedingten Enbdurteils
nidyt fejtitellt, dbad damold erfennende Geridyt hatte bie Leiftung
eined Teils pes Eibes, mwic fie jest angeboten wird, der Vertveigerung
ped gelamten Eibed gleidygeftellt, baf e3 pielmehr bie Leiftung ded
Dejdyrinften Eibed ald bedeutungdlod behandelt jdon auf Grund
bed blogen Jmeifeld, ob nidit im Falle der fritheren Wbgabe bes
Teilgeltdnbnijied die al3 Folge der Eidedverweigerung vorgefehene
Berurteilung olfine iveitered audgejproden worben toire. Ein ber-
attiger biefer Bweifel iiber die mutmaitide Entideidung bed bas
bebingte Enburteil etlafjenben Geridhtd fonnte feinediweqs zur Un-
nafme einer EibeSvertweigerung geniigen, vielmefr beburfte e
einet begriinbeten Darlequng, daf jenes Geridyt auf dad nadtrdglide
Bugeftindnis ber einen HuGerung Hin alle drei Hugerungen fitr be-
wiefen eradytet ober jdhon in der einen Huperung eine bie Scheidung
rechtfertigende fdymere Eheverfehlung gefunben Hétte. Falls fich
ergab, bak bo3 @eridt bet Erlajiung bes bebingten Enburteild die
Cnifdeibung bieritber offen Halten mwollte, Hatte bad Berufungs-
qetidht die Frage unter BVeritdjicdptiqung bde3 gefamten bem De-
bingten Enburteil zugrundeliegenden Tatfachenjtoffed felbjtdnbig,
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aber im Anjdluf an die Gefamtauffajjung ved bebingten Enburteils
au priifen.

Wenn die Rebijionsbeantivortung demgegenitber darauf Hin-
weift, daf im Ldiuterungdurteil audgejproden jei, ber Sdeidungs-
anfprud) bed Rldgerd mire nur ausgejdiofien, wenn die Belagte
ven Eib in allen jeinen Zeilen bdite leiften fonnen, fo vermag diefer
Sap die erdrterten rechtlichen Bebenden nidt su befeitigen. Gt ent-
hélt, toie fid) aud bem Bujammenbhang ergibt, nur bie Folgerung
au3 ben hier al3 redhtditrig begeicineten usfilhrungen und dem an
jidy einjpanbfreien Sage, daf ein unerheblider Umitand im Sinne
bed §469 ©ab 2 BPL. nidyt in Frage ftehe. ...



