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70. 1, finnen ivertbollicre Felle ald Koftbarleiten gelten?

2, Mufy die Gijendabhn bei Annahme cined Fradijtiids, ald
pejjen Juhatt ,Felle” angegeben jind, jur Wahrung threr Redyte
beranlajjen, baff der Abjender dic Art der Felle, vb Lofthar ober

ridit tojtbar, nifer angebe?

3. Wann Lommt bet Ausjdlug der Haftung aund bem Fradyt-
beritag eine augerbertragiidie Hajtung der BVahn in Vetradt?

4, Jit bei gleidjeitigen AhJandentommen von Fraditgut und
Fradtbrief bid jur Crbringung bded Gegenbetveifed anjunchmen,

bof Bahnangefiellie daran detetligt jind?
Quternationaled Ubereinfommen {iber den Gifenbafm-Fradytvertelhe
(311.) bom 14. Dttober 1890 Art. 3, 29, 43; Ausfithrungsbeftimmungen
bazu §1 AbJ. 2 N, 2.

L Bivilfenat. Urt. v 17. Mdrz 19281, €. U. Berfidjerungs-Aft.-Gej.
(RL) . Deutiche ReidhSbahn-Gelelljchaft (Bekl). I 195/27.
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I Senbgeridt Oppeln.
II. Dberianbesgeridt Bredlow.

it internationalem Fradibrief bom 15, My 1924 lieferte bdie
Bmeigniebetlaffung der Werliner Firma Sd). & Co. in Beuthen bei
ber bortigen @iiterabfertiqung ber HeidBbaln eine Rifte zur Be-
forberung an bie Firma Sd). &Co. in Bulareft auf. AWE Jubalt
waren ,Felle” angegeben. Da3 Gemwicht der RKifte betrug nadh dem
Sradytbrief kg, Dad Fradigut it abhanbengefommen. Nad) der
Zatbeftandiaufnahme mar gwer am Beftimmungort eine RKifte
von dfnlien UudmaBen borhanden, bie anfangd flir bad auf-
gegebene Fradstgut gebalten rourbe, alfein {péter {tellte fich heraus,
baf diefe Rifte nicht bie in Beuthen aufgelieferte war. TWeil namlid)
bie Firma, fiiv welde bie Senbung befiimmt war, nidt ermittelt
toerben Yormte, folite bie leptere an ben Gigentitmer, bie eipjiger
Raudmwarenfivma §., zurhidgehen. Nad) den ruminijdhen Jolls
potfdriften mufte su biefem Bed bie Rifte gedffnet wetben und
ed geigte fid) laut TatbeftandBaufnahme, dak fie nur Side mit Stroh
unb fohlen enthielt. Nun ftelite fid aud) Herausd, bof Mafie und
@emicht ber Rifte nidht fHimmien.

Die Klagerin Hagt, geftlist auf eine Whivetung der Bularefter
Girma ©&d. & Co., auf Eriah bed Werted ber aufgelieferten Felle.
€3 toaren died nad) ihrer Angabe 6 Silberfiichie, 6 Blaufiidyfe, 20 Slate-
flidyie, 90 Perfianer, 10 Sealbijamitreifen, 8 jugeriditete Weikfticie
und 120 RNutria im Werte bon sufsmmen 6887 §. Die Magerin
Teitet ihre UAnipritde foroohl ausd bem [Fradivertrag wie aud un-
erfaubter Handlung er, ba bie Enitvenbung und BVertaujdung ber
Rifte mur unter Mittwirdung von Gifenbahnbeamten miglich gerefen
fei. Die Bellagte wenbdet ein, baf 3 fid) umt eine Foftbarfeit gehanbelt
fabe, die nady dbem beutjd-ruminifdhen Gifenbahn-Giitertarif nidt
gur Befirberung sugelaffen fei. Abhanbenfommen bed Fradtgutd
burd) Diebftahl Yat fie beftritten.

Lanbgeridt und Dberlandedgericht Haben bie flage abgetviefen.
Die Revifion war erfolglos.

@rlinbe:

Unjtreitig it die aufgelieferte Rifte in Werluft geraten, b
fie ibethaupt am Beftimmungdort eingetroffen ift ober fdjon
pother geftohlen worden twar, ftebt nidt fefi. Beftehi aber bie leptere
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MMagliciteit, fo fehlt e8 an einer genfigenben Grundlage fiir bie
GSadiberedjtigung der Kldgerin. Sie leitet ihr Redit von ber im Fradt-
brief begeidimeten Embfangerin ab. Diefe erfangte aber teine Mechte
aud bemt Fradivertrag, wemn dag Gut den Beftimmungdort {ibers
Haubt nicht erreicht Batte (Uet. 26 mit Art. 16 AB{. 2 11, 1890;
Seuff. Urd). Bb. 80 . 121). €3 ift indeffen nicht ausgejchloffen, bap
die Empfdngerfirma mit der gleidmamigen Abjenderfirma petjonens
gleid ift. Aber audy in diefem Falle fann der Revifion nidht ftatts
gegeben twethen.

Sn feinem Ucteil RSB, Bd. 116 &. 113 Hat der erfennende
Senat audgefprodien, man wiiffe fiir ben eifenbafnrechtlichen Softs
barteit8beqriff star an dem befannten relativen Mafitab (Verhiltnis
sum Wert anverer Gitter von gleidem Umfang und Serwicht) feft-
Batten, biirfe aber babei bie Unfdauung von Handel und Berkehr
und fiberhaubt die aligemeine Sebendanjhouung nidit véllig aufer
Betradit laffen. Bon biefen Grunbfden ift bas Bevufungsgeridit
cudgegangen. @3 ffellt feft, bie Rifte im Gewid)t von 75 kg Habe
einen Wert bon 24725 RH gehabt, fomit etnen Rilorvert von 830 KK,
Die Mafe hitten 84 x 61 x50 (ober 55) em betragen. Danady miiffe
man bad Fradigut old foftbar begeichnen. Jn ver Tat Habe €8 fidy
aud) um Felie im Werte B8 su 600 RA fir bo3 Stid gehanbelt,
die der gewdhnlidhe Shrachgebrand) Iojtbar nenne. Diefemt Crgebnis
ligt fid) aud Rechtdqrinben nidht entgegentreten. G5 roiberfireitet
aud) feinedwegd ber allgemeinen Qebenderfabrumg, die in Frage
fommenbden Peljorten, ingbeforibere Silber~ und Blaufudd — min.
Deftens in pen Yeutigen Beiten allgemeiner BVerarmung — als toftbar
u begeidmen. Der Cigentlimer ober fein Spediteur hat fibrigens
offenbat auf dem gleidgen Gtanbpuntt geftonden. Denn nady dem
unftreitigen Saderhalkt waren bie Felle von Leipgig b1z Breslau
af8 Roftbarfeiten aufgeliefert worben. Fir bie weitere Veforberuny
war bied nitht mefit miglid, weil nad) dem Gijenbahn-Gitertaris
fiit ben beutjdpruminifdhen Giiterverfelr jolhe Felle al3 Hojbars
feiten bon ber Befitberung audgefdylofjen waren. Die Sendung
hitte affo bei ridptiger Angabe ifred Jnhalid ald Roftbarkeit fiber.
haupt nidyt gur Befdrberung nad) Ruminien aufgeliefert werven
biirfer. Wie bod Berufungaaeridit mit Redst angenommen hat, befreht
beghalb nady Urt. 43 FI (1890) feine Qaftpfliht ber Gifenbalhn
aud bem Fradtvertiag.
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Ebenfotvenig ift ber Unfprud) aud unerloubter Handlung be.
griinbet. @r miithe voraudjepen, baf deutide Babnangeftellie die
Rifte geftohlen ober fidy jonjiwie an ihrem Beifeitefdaffen beteiligt
Yitten, dbap fie ferner mit ber Beforberung der Kifte befapt waren
(Geuff. Ardh. Bd. 80 Nx. 174) und bap bie Firma S & Co. in Bufareft
Eigentiimerin der abbanbengefommenen Senbung fvar. An biejen
jamtlidien Grunblagen fehlt e3 dem Unfprud). (Wird bargelegt.)
@3 fommt fomit nicht barauf an, ob pmidft nad) Wahridemlic-
Yeit3beiveid bis sur Grbringung be3 Gegenberveifed anzunehmen
ift, baf bdie Beifeitefhaffung ber aujgelieferten und bie- Unter.
jdjiebung einer anderen Rifte nur unter Mitwirfung von Eifens
bafhnern mibglid) getoefen fei, eine Frage fibrigens, bdie feinen
Reditsjap enthilt, jonbern im refentliden Sadje der Berveidiiicdi
gung ift (Seuff. Ard). BD. 19 Ne. 191, Bb. 80 Nz, 174). Die von ber
Revifion erivifnte ,Darlegungdpflidt” ber Eifenbahn fommt nur
bann in Betradt, wenn ber Tatridgter nad) ben Regeln des Walr-
jdeinfidfeitsbeveifed annimmt, baf ber Unjdein fiiv eine Be-
teiligung von LZeuten ber Babhn an ber unerlaubten Hanblung
predje. (Rad) Crotterung eined weiteren redtliden Gefichidpuniia
fihrt ba3d Urteil fort:)

Die Revijion Bat endlidy nod) eine Reihe weiterer AUngriffe
gegen bad Berufungdurteil erhoben, bie aber burdymweg Binfillig find.

e madit geltend, die Bobn Habe {id) dburd Annafhme der Kifte
in Renninia ded Jnbaltd ihrer Redite begeben. Wllein bad twdre nur
richtia, fvenn bie Bahn biefe Kenntnid gehabt hitte (RGI. Bb. 9
©. 109 [112]; Rundnagel Die Daftung ber Cifenbahn 3./4. ufl.
&. 53). ®erabe Hieran aber feflt e8. Die Ungabe , Felle” ergibt bas
nidyt; ed gibt Ioftbare und nidt Ioftbare Felle. Nidit beigetreten
werden fann Sendpiehl (Berlehrdr. Rundbjdau 1921 &, 61),
wenn et meint, e3 jei Sade ver Bahn, ob fie dbas tiditiq begeidmete
®ut 3u den RKoftbarfeiten redmen toolle; perlange fie feine wweitere
Angabe, jo gebe fie bamit 3u erfenmen, daf bas Gut feine Roftbarteit
fei. Der Maffenverfedr ver Eijenbabn erfordert vielmehr umgelehut,
bap der Abfender Ioftbare Felle ald Koftbarieiten zu bezeichnen Hat.

Snwiefern die Rebifion die Redhtslage der Kldgerin baburdy ju
perbefjern glaubt, daf fie bie Geltung bes Jnternationalen [ber-
einfornmend iiber ben Eifenbabm-Fradhiverfehr von 1820 in Froge
ftefit, ift widt exrfidhtlich. Qevenfalls ift ihr [weifel unbegriindet.
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Gie meint, bad alte [bereintommen fei burd) ben Srieg hinfallig
gemwordern, bad neue aber nod) nidgt in Kraft getreten. Sie fiber-
jieht babei bent Wrt. 366 bed Verfailler Vertrags, dburd) den ba3 Berner
Nbereinfommen von 1890 ,erneuert” wotben ift. Die Streitjrage,
ob bad alte Nbereinfommen erfi Gietburd) rieber Geltung etlangt
ober ob e3 fie niemald verloven gehabt habe (bariiber v. b. Lepen
in §W. 1924 &, 1361 zu Nr. 9 und 10), Hat filr den vorliegenben
Fall nur theovetifhen Wert. . ..



