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7. Bur Frage bed Verhiltnifjed jivijden bem cingetragenen
Farenzeiden und der BVorbenubung ded Jeidyens,

WRE. §§ 12, 15. UnIBE. § 1.

IL Biviljenat. Ut v. 30. April 19281, &, BW. (BL) . . (Bell.).
II 542/27,

I fanbgetidht Hamburg, fammer fiiv Hanbeldjadyen.
II. Dberlanbesgeridit bajelbit.

~ Beive Parteten bringen Raudiabal in ben Berfehr. Der
sidgerin murbe fitr diefe TWare auf Anmeldbung pom 4. Mary 1922
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ba3 Wortzeiden ,Sonmengold” am 3. November 1922 in bie
Reidienvolle eingetragen. Da die Belogte dosfelbe Wort zur Be-
nennung einer ihrer Taboljorten benufte, erhob bie Kdgerin im
Yuguft 1925 Unterlafjungsiiage. Die Bellagte wandte ein, daf fie
ba3 {treitige TWort feit Jabrzehmien sur Bezeidmung eined von ihe
in grofert Piengen bertriebenen gotbgelben Shag-Tabald verwenbe,
bap das Wort im BVerfehr ald Kenngeiden der Herfunft aus ifrer
Sabrif gelte und baf bied der Rldgerin befannt getwefen fei, al3 fie
208 Beidgent fid) habe einfragen lajfen. Beibe Borinftangen gaben
ber $lage ftatt unb mwiefen bie auf dbie Vorbenupung geftite Wider-
Hoge ber Beflagten ab. Nady exfolgreidier Revifion ber Beflagten
{imberte bad Oberlanbesgeridit bad lanbgeridtlide Urteil dbabin ab,
baf bie Rlage abgemiefen und die Kidgerin veruvteilt wurbe, 1. ba3
fteitige Beidhen zucr Lofdung su bringen, 2. unter BVerzicht auf die
Sperrfrift de3 § 4 ALY 2 WHE. darein su willigen, daf bad Beichen
fiir bie Beffagte eingetragen twerbe, 3. e8 zu unterlffen, Tabal~
faten unter der Vezeidmung Sonnengold angupretfen und in ben
Berfeht zu bringen, 4 Dder BeHagien Wudhinft su geben unbd
Redmung au legen {iber ben Bertrieb von Tabalmaren unter ber
Begeidynung Sonnengold feit bem 16 Miry 1927, 5, ber BeHagten
ben fich aud ber Recnungslequng ergebenden Scdaben ju erfepen.
Die Revifion ber Rligerin Hatte nur Hei dem mit ber
Wivertlage geltend gemadhten Sdjabensetfaganjpruchy Erjolg.

®yiinbe:

a3 frithere Berufungdurteil mwurbe aufgehoben, meil bad
Dberlanbedgericht bei Pritfung der Frage, ob bad Wort Sonnenaold
bereitd pot ber im Jahre 1922 erfolgten Unmelbung und Eintragung
bes beanflanbeten Wortjeidens ber Rligerin ald Name einer
Tabafforte ber Beflagten Anetlennung im BVerlehr gefunden Hatte,
wegen ber Perfonenireije, deren Renninis Yhierbel in Betradit
fam, sum RNodjteil ber Beflagten und damaligen Revijionsildgerin
pon einer unrichtigen Wnffaijung audgeqangen war. Jn dem jeht
angefodtenen Urteil ftellt ba3 Berufungdgericht nad) rweiterer Be-
toeidaufnofime fejt, bag die Bellagte bad Wort Sonnengold min-
beftens feit 1891 fitr eine in erbeblidhen Mengen vertriebene Tabals
jorte benupt Hat und daf, ald die Kldgerin im My 1922 ihr Beiden
anmelbete, fowodl in Fobrifanten und Hinbdlerfreifen old oudy in
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sen Sereifen ber Werbraudjer unter Sonnengolb-Tabaf ein Tabat
aud ber Fabrit ber Lellagten vetjtanden worben ift. Dad Seridyt
fieht aber nidit al8 erwiefen an, baf bie Rlagerin bierbon, wie die
Bellagte bebauptet Bat, jdon im Mery 1022 RKenntnid erbalten
Batte; biefe Renninis Iinne bei bem audbriidlichen Bejtreiten der
Slagerin nicht feftpeftellt twerden, obiwobl bie Behunbung des Sad)-
perfténvigen (richtig: Beugen) von §. ergebe, baf in Rreifen der
Sabrifomten, bie mit ber Beflagten im LWetthetverb flanben, die
Bermendung ber Begeidinung Sommengold durd) die Beflagte be-
fanmt getvefen jei. Dagegen habe bie Kldgerin aud bem im exften
Hevifiondverfahren ergangenen Utteil bed Reichdgerichts, bad ifr
fpiteftens Mitte Mirz 1927 vorgelegen Habe, erfehen finnen, baf
bie erdfnte Benennung in den beteiligten Kreifen ald Kenngeichen
de3 Betriehs ber BeFagten verftanben werde. Mbge fie dbaber audh
bei Triverh bed Feichensd gutglaubig gewefen fein, jo habe jie dod
feit Mitte Mirg 1927 frop Kenninis bes mwoblerioorbenen Befig-
ftanbe3 ber Bellagten bag JFeidjen twveiter benupt und bedhalb vor-
faglich ober bod) um minbdeftend grob febrlifiig die Redyte der Be-
Hagten verfept. Daraud enmtnimmi bad Berufungsdgerid)t, baf in
bemn Verhalten der Rldgerin jeit Mitte Miry 1927 ein BVerfiok gegen
§ 1 IniTBE, liege, ber bie Hinfdlligleit bes mit ber Klage geltend
gemadyten Unterlafjungdanfprud3 ergebe und bon jenem Beitpunit
an bie Anjpriide ber WiberHnge rechtfertige. Damald fei ver Kldgerin
befannt getworden, baf die Bellagte burd) eine Avbeit, bie fidh {tber
mefrere Sahrzebute erjiredt und ihr Mithe und RKoften verurjad)t
habe, die Bezeidmnung Sonnengold ald Kenngeidien ifres Betriebs
eingefilftt gefabt habe. Daf fie diefe Tatfache aufer adyt gelafjen
und ba3 Nbeitdergebnid der Bellagten fiir ihre Bwede ausgenubt
habe, verftofe gegen bie guten Sitten.

Die Revijion greift die Unficht de3 Berufungdgerichid, daf
aud) bie erft nadtrdglid) erfangte fenninis der Rldgerin von bem
dlteren Befipftand ber BeHagten zur Aniendung des §1 UnITE.
audreiche, o3 grumbjiplidy redjidirrig an, teil bad Warenzeicden-
gefel ein Borbenupungdredit nidyt ferne und bie Benupung des von
boy Wldgerin guigliubig evmorbenen gefepliden Sdupes nidt gegen
bie guten Sitten verjioke, auch wenn die Beflagte badburd) Sdaben
erleiben [ollte. Diefer Unffoffung ber Revifion fonnte nidt bei-
gefreten fverhen,
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Dad ReidBgeridht hat bereitd in ber Sadje II 340/26 (Urtei
bort 15. Februar 1927, in Marfenjd). und Wetthew. 1927 &. 287)
mit Begug auf eine Warenbezeihnung, rwelde Bertehrageltung er-
langt Hatte, qudgefprodien, bap ein durd) die Entwidlung ded Ber.
Tehrs gejdaffener tafjidflider Buftnd Anfprud) auf Sdug aug)
bor dem formalen Beidjenred)t habe und dad Ljdungsverlangen
begriinben Iinne, twenn bad Beiden enttveber exft fpiter avf un.
Inutere Weife, ndmlicdh in Kenninis ber Verfehrageltung ber von
bem anbeven benubten Bejeidnung erwotben fei oder wenn nad
Gintritt biefer Kewninié bad guiglaubiq errworbene Beidhen einfady
weitet benujt werbe. Ahulid) rourbe in der Sadbe II 174/26 burey
Urteil bom 14, Degember 1926 (JW. 1927 &, 774 . 9, Mharfenjd,
unh Wetthew. 1927 €. 255) einer Unterlaffungsflage ftatigegeben,
bie darauf geftiipt tar, bah der Bellagte ein frither eingetragenes
berwedslungsfdliges Warengeiden erft in Gebraudh genommen Habe,
nadjbem bie nicht eingetragene Warenbeseidnung bes KMigers Wn-
erfermutng im Berlehr gefunben Hatte. Dabei wurbe Yervorgehoben,
baf €3 nid)t barauf anfomme, ob e ber Bellagte bei Jngebrand-
nahme bed JBeidend auf BerwediSlungen mit der Ware bed
Rldgers abgejeben habe undb ob er darauf audgegangen fei ober
auch nur in bem Bewuftfein gehanbelt habe, bem RKdger Abbrud
ju fun und jeine Atbeitdergebnifie fitr fid) audzunupen. Sn beiven
Tillen nahm der Senat an, daf fid) bie Audnupung bes durd) die
Gintragung erfangten Sduped al3 ein unter § 1 UnIBE. fallender
MiBbraud) bed formalen Beidenred)ts barftellen rwitrpe. Diefe Be-
urteilung beruft auf dem in ber neueren Reditfpredung immer melhr
gur Anerfennung gelangten allgemeinen @edbanlen, baf bas Waren-
geidenredit nur ein Beftandteil be3 Wetthetverbaredyld ift und bes-
balb nicht Dogu Dienen barf, einen Konhirrenten qua der Stellung
#u berbrdngen, bie er fich im Berfelr gefdhaffen fat. Bur bewuften
Derbeifithrung biefed Crfolgd witd aber a3 Beichen nicht nur bann
bertvendet, twenn ber Jnhaber, ber e3 bem Konfurrenten gegeniiber
geltend madyt, defjen dlteren Befitftand nadjwoeisbar fdon bei ber
Unmelbung gefannt Hat, fonbern ebenjo aud) bamn, weun er erft
nacptrdglich biefe Renninid erbalt. Daf im erften ber beiben Rille,
in bem bap ReicdhSgericht beim Wiberfireit wijchen Warengeichen
und dlterem usitattungsbefip (§ 15 WBE.) bie Univenbbarleit
bed §1 UnITW®. fdon in friljeren Entjdeidungen amerfannt Bat,
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bem dlieren Befipitanbe ber BVorrang gebitfirt, zieht aud) bie Revifion
nidit in Abtede, Was fie vorbringt, um bie Unanmwendbarfeit biefer
Borjdrift im zioeiten Falle zu redhifertigen, der nady ber tatfdc)-
liden Wiirhigung be3 Berufungsgeridhtd hier gegeben ijft, famn
nicht ald burdigreifend angefehen toerden. Daf e eine Erhishung
pet Rechtzficherheit bebeuten witede, tvenn ber Borbenuper die Ein-
tragung bed Beidens gegen fid) qelten laffen mitfite, mag jugeqeben
erben. Diefer Gefichtspuntt faun aber gegenitber ber gebotenen
Fiidiidhinahme auf die Lauterfeit bed Wettberwerbd nidht audjdilag-
gebend jein, jumal ba er aud) bann zutrifft, wenn bad Beidhen mit
per Befauptung ongegriffen with, bef bie RKenntnid bed Jne
Haber3 von ber Borbenupung {don bei der Anmelbung vorhanden
getoefen fei. Aud dem gleiden Grund ift die Crivdgung Furlid-
aumeifen, bak der Borbenuper, der es verfdumt Pabe, fidh purd)
@intragung in bie Beidenrolle zu ficdern, felbft die Sduld dbaran
frage, twenn ein anderer ihm uvorfomme. Sobann ift ed nidt an-
giingin, ohne weitered Grunbiige ded Patentredhtd auf dad Waren-
geidienredit su flberfragen und baraud bie PHinfdlligleit der Un-
fpriidhe ber Beflagten abzuleiten. Die formalen Borjditiften bed
Patentgefeped erMdren [id) baraus, baf e3 fid) auf biefem Gebiet
um tednijde Fragen Hhanbelt, beren Beurteilung Sdyivierigtetien
su bieten pilegf. Endlich verfagt aud) bie Berufung auf bie zur
Reuregelung bes  Warengeidenredtd audgearbeiteten Eefep-
entwiitfe pon 1913 und 1928, Beibe Enimwiirfe fehen allerbings,
foie in ber Begrimbung Hervorgehoben ift, auf dbem Standpuntt,
baf bad eingetragene Warenzeidien bem dlteren, im Berfehr Fur
Anerlennung gelangten Yudftattungsbefity borgehe, und in ber Be-
griinbung hed gtweiten Enttourfs ift nur bavon bie Rebe, baf nad
ber Entwidlung ber Redifpredyung bem eingetragenen Beiden
biefer Borrang nidyt gebiifre, wenn fid) bie Exwirking der Cindragung
al3 eine Handlung unlouteren TWettberwerbd ober alf ein gegen bie
guten Gitten vetjiofended Berbalien barjtelle. Wllein folche blofen
Anjige zu gefeplicdher Reaelung Yomnen den Midter nidt Hindbern,
ba3 geltertbe Redht fo angutwenden und jortzubilben, wie e3 die al3
fdupmiirdig erfarmten Jnterefien bed reblichen Berfehrs erforbern.

Die Revifion meint ferner, dad BVerufungdgericht Habe mit
imgeniigenver Veqriimdung angenommert, baf bie bonr ber Be.
Hagten a3 Musftattung tm Sinne ves § 15 WRE. benupte {treitige
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Benennung in beteiligten Berkehrslreifen RKenmpeidnungshraft fiix
bie Ware ber Bellagten erlangt habe, Dabei wendet fie fih aber mur
gegen bie auf bie Bemweidaufnahme gejtithte tatfadlide Witrbigung bes
Borverridjterd, die in biefer JYnjtang nidit nadjpupriifen ift. Daf bes
Berujungdgericht etiva ben BVeqriff der beteiligten Berfehratreife un.
ridtg aufgefaft Hitte, ift nicht erfidhtlich. Ehenjo unbegritnbet
find bie Bebenlen, die von der Revifion nad) ber Ridtung erhoben
tverben, baf fiber Den beiberfeitigen Sunbentreid der Parteien und
bamit {iber die Moglichleit einex Beeintrddjtigung bed Gefdhiftz-
betrieb3 ber BeHagten nidhts fejtgeftellt fei. Dad Berufungsgericht
Batte Teinen Unlap, fid) iiber biefen Punkt zu dufern, da der gamge
Redyt3ftreit ergibt, dbak bie Parteien fidh ald Sonturrenten anjefen
unb der Jeuge von €, bem bad Berufungdgeridit folgt, befunbet Hat,
baf beide Parteien alte und eingefithrte Firmen ber Rauditabat-
brandye finb, bie thr Abfapgebiet im gangen Deutiden Reiche Habesn.

Bu beanftanden ift jebod) bie Fefiftellung, bie dad Berujungs-
geridyt {iber ben Beginn ber Bisgliubigleit ber Rldgerin getroffen
Bat. Wie das frithere rteich3geriditlidhe rteil geeignet gervefen
fein foll, bie $lagerin iber ben DBefipftand der Bellagten auf-
ulldren, with bom Berufungsgeric)t nicht dargelegt und ift aud
nidit eingufeben. Jened Urteil mifbilligte nur dbie bamalige Auf-
fafjung be2 Berufungdgericytd von ben Unforberungen, bie an die
Senngeidinungsfraft eined Warennamend zu ftellen find, {lber bie
Groge, ob ber ftreitige Name die bon der Pellagten behauptete
Stenmgeidhmung8fraft erlangt Habe, fpridht fih dad Urteil nidht aug
und fomnte fid) aud) nidt audfpredien, ba Hierzu nod) tatjddlide
Feftftellungen notig waten, bie ber Vorberridhter zu freffen
hatte und ert jeht, nady Buriidveriveijung der Sade, auf Grund
weiterer Betvetdaufnahme getrofjen Bat. Die Annalme, bdaf
bad reiddgerichtliche Wuteil bie Bozglaubigleit ber Ridgerin be-
griinbet Yabe, ift baher nicht Haltbar. Da3 Berufungsgericht hitte
bielmehr pom Standbpunkt jeiner fonftigen tatiddlicdien Beurieitung
aud nur annefmen bitrferr, baf bie Rldgerin in Bufunft bet ber
usnupung ihred FBeidentecdhtd bodgliubig mwdre. Dad rechtfectigte
goar unter bem @efidispunite be3 §1 UnIWE. die Abwetjung
et Slage und bie unter Mr. 1, 2 und 3 besd rteild suerfonnten An-
fpriiche der Wiberflage. Dagegen blieb fein Raum fitr ven Sdhabens-
eriapaniprudder Beflagten unbd fiir bie Unfpritche auf Uustunftertetlung
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und Rednungdlequng, die fo erhoben find, ald wenn bdie Kldgerin
pon Unfang an bidglaubig getvefen ire, undb bie bom Berufungs-
geticht fitr bie Jeit feit bem 15. Mdry 1927 zugelafien worben finbd.
Diefe Unfpriide mwaren beshalb villig absutveifen, tm {ibrigen tvar
dagegen ber Revifion ein Erfolg su verfagen.



