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23, Mad) weldjen Grundiahen ift die Entjdadigung aufiniverten,
bie Dad Meid) nadh §§ 199flg. ded BVranntiweinmonopolgejeles
ben nid)t weiterbejdjiftigten Betrieben s geivdhren Hat?
Branntweinmonopolgefep bom 26, Juli 1918 §§ 199flg. Brannt-
retnmonopolgefes pom 8 Ypril 1922 § 182 Abj. 1 Nr. 1.

VI 8ivilfenat. Utk b. 23, April 1928 i. &, W. (K1) to. Deutiches
Reidy (Beft). VI 337/27. -
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. Zandgeridt T Herlin.
II. Stammergeridyt bafelbit.

Tie RKldgerin betreibt eine &piritusrafiineric und Effigiprit-
fabrif unt betrieb frilber baneben eine Spiritustetnigungdanitalt. Tie
fiic ben lepteren Broed bejtimmien Cinvidtungen beftehen aud) jept
nod) und twerben nad) der Vor{dyrift ded Brannttoeinmonopolgefepes
pom 26. Suli 1918 /8. Upril 1922 von ihr in ihrem Beftand erhalten.
Die Monopolverwaltung — der Vellagte — bejdhftigt die Rldgerin
feit bent 1. DFober 1919 nid)t melhr mit bem Reinigen von Spiritua.
Die BVe{dyiftiqungszabl der Rldgerin, die nady ben Vorfdriften bes
genannten @efeses der Berednung bder thr juftehenden Grund-
gebithr  und @eminnentjdhddigung nebit Bujdlag zugrunde zu
legen 1ijt, befrdgt 5222,74 hl. Die fiiv {ebed Jahr ju zaflende
Grunbgebithy madt fomit 5222,74 X 2,50 S = 1305685 S aud. Sn
Gtreit ift jept diefe Grunbdgebithr fiir de3 Jahr vom 1. Oftober 1924
bi2 30. Geptember 1925. Die Kldgerin verlangt volle Yufwertung ber
Gebithr auf 13056,85 M. Der Beltlagte geftelit an jidh eine Auf-
werfung 3u, meint aber, baB babet vom Wdbhrungsftand zur
Beit ber Crlafjung ded Gejepes vom 8. Upril 1922 audzugehen fei,
legt die Mapzall des Wufvertungdgefeges fiir diefen Tag — 1,43 G
— gugrunde unb beredinet jo den ber Kldgerin gebitfjrenden Befrag
auf 186,71 MM. Diefen Yat er ber Kldgerin gezahit. Die Hldgerin
perlangt nunmebr mit ber flage 13056,85 R absliglid) ber gezalhlien
186,71 RHM.

Lanbgeridt und Kammergeridht wiefen die Rlage ab. Wuf die
Revifion ber Kidgerin wurde der Rlaganfprud) bem Grunde nad) fiix
gerechtfertigt exfldrt. ‘

Griinbe:

Mit Redht geht vad BVerufungsgeridyt bavor aus, daf die Eni-
dhéddigungsforberung ber Kfdgerin an fidy aufjumwerten ift. €3 ents
fpricht ber ftdnbigen JRedhtipredhmg besd Reichsgerichts, baf ge-
fegliche Cntjdydbigungdanipriidie 31 dem Terte getvdhrt werben
folfen, ber bem Geldftande bder fiit bie geleplide FFeftiebung maf-
gebenben Beit entipridt; bas ift audy vom BVetlogten nicht in Biveifel
gezogen torden. Der ©treit ber Parteien geht im mwefentlidien
datum, welded hier ber mapgebenbe Jeitpuntt ift. Der Bellagte ver-
tritt bie Unficht, e Entjdhddigung jei durdy bas ztveite Branntwein-
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monopolgefes vom 8. Wbril 1922 erneut feftgefept wotben und dedhalb
fet bet ber Aufmwertung der 8. Upril 1922 zugrunde ju legen. Die
Slagerin bagegen meint: bad weite Gejeh Habe fidh) mit ber Ent-
jdydbiqungairage nidht befaRt; e3 fel inforveit bei ber Regelung im
erften Gefel pom 26. Juli 1918 geblieben und danady fei volle Gold-
marfaufwerfung bes Nennbetragd u gewiihren. Das Berufungs-
geticht Hat jich im Unjdluf an bie bigherige Redtfpredung hes
IV. Bivilienats bed Reihsgerichts ber Unfidt ded Beflagten on-
geidiofjen. Nad) exneuter Priifung ijt aber ber erfennende Senat zu
etnem anberen Ergebnis gelangt.

Die Unfyritche der Deftehenden Betriebe und Ungeftellten find
getegelt im Ub{dmitt IX bes Branntweimmonopolgejesed vom
26, Jult 1918, und war ift fitr ble Branntweinreinigungsanitalten in
ben §§199 bis 212, bef. in § 208 beftimmt, baf; bie nidt beddftigten
Unftalten wikrend der erften 10 Jabre nad) Jnkeaftireten bed Gefeped
eine @runbgeblifit und eine Gewinnent|dhidigung erbalten und in
ben nddiften 5 Jafren bie Grunbdgebiihr. Die Grundgebithr ift in
§ 205 auf 2,50 M fiir jedbes Delioliter ber BWefdhaftigungdzabl feft-
gefet. Doti ift weiter beftimmt, daf die Anjtalt dafite bie gejamten
Betriebseinriditungen in gebraudzfertigem Bujtand zu erhalten GHat.
Bei biefer Regelung 1t e3 aud) nad) Jukraftiveten bed Fefeped vom
8, Wpril 1922 verbliecben. Denn § 182 AL 1 Mr. 1 Befimmi aus-

* briidlich, baf ba3 Gefes vom 26. Jult 1918 mit Audnafme ber BVor-
fdriften fiber die Wejchaftigung unb Entjdibigung ber beftehenden
Betriebe und der Angeftellten (§§ 199 big 218, §§ 220 biz 242) auf-
gebober werde. a3 neue Gefep hat aljo bavon abgefehen, irgendeine
Beftimmumg in diefer Hinfidt ju treffen; e blieben baler die be-
freffenben Bor{dyiften bed alten Gefeged einfad) tn Krajt; irgend-
eine Ynberung bed gefeplichen Puftanbesd trat infomweit nicht ein.
$0biwofl alfo bad neue Gefep liber bie Entidiidigung nidts anorbnet,
diefe fich bielmehr lebiglid) nad) bem alten Gefeh Tegelt, entnimmt
bie bishecige Mediijpredyung dody aud ben Wus{dupverhandiungen
einen anberen Willen bed Bejehgebers, namilidh den, baf demingvifden
eingetretenien Ginfen bed Gelbrvertes feine Redhnung getragen twerhen
fnlle. ©ie meint, bte Sadye fege danad) nidyt anbers, ald tvennt basd
neue Gefep die Enijdadigungsiabe su ihren fritheren Papiermart-
befrdgen neu feftaefebt Hitte. T3 muB {chon erbebliche Bebenten er-
weden, aus ben gefehgeberijden BVorarbeiten ben permeintliden
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TWilfen bed Gefepaeberd zu ermitteln unb ous ihm eine qefeplide
Regelung zu folgern, obiwol! dad efel in bem betreffenden Punite
itberhaupt md)ts beftimumt und nur jagt, in biejer Begiehung gelte
bie frithere gejeblidie Reqelung rweiter. Diefe Vedbenken miffen jich
berftdrfen, toenn der 2Wille bed Gefepgebers oud Verhardlungen ent-
nomnten toitd, bie fich nur in dem zur LVorbereitung des ®efebed
eingefepten Audfdup abgefpielt haben, wahrend tn ber Vollverjamms
lung ber gefebgebenben Rdrper{daft irgendelde Erivterungen
batitber {iberhaupt nidt ftattgejunben Haben. So gher war e3 Hier.
Permn wie dbie Metdistagsverhandlungen ergeben, hat man die Loe-
fchrifi bes §178 (182) UB[. 1 Mr. 1 irgenbdeiner Crirterung fiberhaupt
nidit unterogen. €3 l4ft fid) aljo in feiner Weife fefiftelfen,
ob bie Ubgeordneten bdie Frage ber Uuftwertung in ben freid
ibrer Betrahtung gegogen Haben. Wber audy twennt man die BVer-
handlungen bed 36. Aus{duijes zum Entwurf des neuen Brannt-
toeinmonopolgefeped — Drudjache Ter. 3616 bed Reid)stags, I. Wah!-
periobe 1920/21 ©. 66 — hetangieht, fann aud thnen nidht gefolgert
metben, bafy bie Frage der Aufwertung big jum Eilaf bed efetes
entjchieden und jede Aufwertung verneint terben jollte. Nad) bem
Beridht de3 36. Ausidhuffes vom 22. Februar 1922 3u § 178 tvar im
Ausjdhuf ein Unirag eingebradht wotben, nad) dem bie tm Abj@nitt IX
ves3 alfen Gefeted geregelten Cntjhdbigungen entfpredend der Eelb-
entwertung angemeffen erhsht mwetdben follten. Demgegenitber
flihrte ber Ubgeordnete Diez aud: €5 fei unmighd, ftatt ,, Papiermart”
JSolomarf” zu jegen. Ulle Snierefjenten BHitten viel Geld berdient.
Gt firdyte, daf im Falle ber Unnahme bed Untragd vou vielen
eiten bie gleidie Forberung erhoben tolirde, und halte 3 dafer filx
bebentlich, bem WUnfrage ftattaugeben. Der WUbgeordnete Ernift
beflirmortete.eine Entjd)ddigung ber Wrbeiter und AUngejtellten. Der
RBertveter ved Finangminifteriums beantragte Ablehrnung der Antrige.
Dann urbe der Univag abgelefnt. Au3d biefen Verhandlungen
fann nur gefolgert iverbent, daf man — im twefentliden oegen
ber Wefilvdjtung, e3 Fonnten daraud fiir viele anbere Werhdltniffe
Tolgerungen gegogen iverden — bon etner Regelung fiberhaupt
abfal, Teine3rvegd aber, bag man eine befimmte Regelung, némlich
die Berjagung der Hufmwertung bis zu biefer Jeit, enbdgiiltig fiir alle
Beiten traf. Daflir, bah man nur don einer Regelung abjah), nidt
abet jebe uftvertung verfagen mwollte, fpricdht aud) die bdamalige
@neid. I Sloity. 121, 7
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Qage ber Verhiltniffe. Die Frage ber Felbentwertung twar damald
gerade in Fluf gefomimen. Bad wahre Wefen und bie Bebeutung
ber @elbentivertung waren nod) nidyt voll erfannt; exft {péter
rourden allmdflid) die BVebeutung und bie reditlide Shrierigleit
geflart. €2 Tegt aljo bie Unnafhme nafe, daf man damald bHiefe
fhivierige Frage nidit regeln, jonbern vorliufig dafingejtellt Tajfen
toolfte. it fomit weber aus ben gefebliden Beftimmungen nody aus
ber Berhanblungen der gefesgebenben Kbrperjdaiten 3u folgern, baj
per Yuftoertung ber 8. April 1922 gugrunde 3u legen ift, ijt vielmelr
nod) bie Regelung be3 Gefehesd vom 26, Fuli 1918 makgebend ge-
blicben und biefer Tag daber ald Stidtag fiir bie WUufwertung an-
sujefen, jo miirbe bie bisherige Auffafiung aud) zu einer auferorbent:
lid) unbiltigen Befendlung ber Meinigungdanjtalten fithren. Dad
Gefey gebt ndmlid) {etbit bavon aus, daf bie Brunbgebiifr feinedrvegs
nut eine Bergiitung fliv ven infolge ber RidhtbejdyifHgung entgehenbven
Gewinn ift, fondern im wefentliden ein Enigelt dafiir, daf bie Rei-
nigungdanftalten, aud) wenn fie nicht befdydftigt find, ifre gefamten
Befriebetnrichtungen in gebraudsiertigem Buftanbe ju erhalten
haben und bedhalb nid)t nur gegmwungen jind, die gangen Anlagen
ofne Ausnupung liegen su lajjen, fondern audy fortlaufend eine Reibe
von ufwendbungen bafit madjen mitffen. Bie die Begriindbung zu
. §§ 199 big 212 bed Entiwurfs — S. 80 bis 82 ber Drudjacdye Nr. 1460
be3 Reiddtapd —— ergibt, foll bie Grundgebithe, bie forvohl ben
be{chiftigten "toie Den nidytbe{diftigten Unitalten su zaflen ift, bie
Entididigung fitr die feftitehenden Roften barftellen, namentlic) bie
Berginjung und Tilgung ber Unlagen, die Ausbeflerungen, tie Koften
per pbeten Leitung und bes Iaufmdannijdjen Betriebed deden, Die
Unftalt Dat aljo in ven exfien 10 Jabren eine etheblidie, mit wefentlidien
Roften verIniipfte Gegenleiftung zu maden. Als , Segenleiftung”
begeidimet ber § 205 BranntwPton®. benn aud) ausdbriidfid) bie ben
Unjtalten auferfegten, dburd) bie Grundgebiihe abjugeltenden Ber-
pflicdptungen. Weiterhin beftimmt § 210, bafy biefe ,Gegenleiftung”
nach Wblauf ber exften 10 Jafre exlifdt. Wudy die Begrlindbung jagt
nad) Crwdhnung ber @rundgebithr, baf der Snbaber ,bafilc” ver-
pflichtet ift, die Unlagen bauernd in gebraudisfertigem Buftand su
ethalterr. Da der Wert der Marf am 8, April 1922 bereits auf etwa
1/70 bes friiferen Werted gefunlen tvar, wiicben die Unftalten bei
einet ufrwertung nad) diefem Beitpuntt ein Enigelt Fir ifre
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Qeiftungen ethalten, bad in feinem Werhdlirid zu biefen fteht, und
bie Megelung wilrde ihnen euf biefe Weile jGweren Shaben bringen.
Der IV. Bivilienat, ber, mwie evvdhnt, in mefreren Entfdeidungen,
ingbefonbere in ben Usteilen IV 96/20 vom 10, Mdrg 1927 und
TV 833/26 bom 2. Jult 1927 einen anberen Etanbpuntt eingenommen
fatte, Bat ficd) auf Anfrage mit diefer Red)tdaufjajjung einverftanben
erfldtt, o baf fid) bie Untujung der BVereinigten Riviljenate eritbrigt.

Gt hiernad) ber Tag ves Exlaffes bes exften Branntweinmonopol-
gelebes, Der 26. Juli 1918, al3 Stiditag ber Aujtvertung gugrumde
ju legen, fo ift fir fie bom Geldimertftand jenes Taged ausdjugeben
und nicht etwa, toie bie Kldgerin ed roilf, ohne weitered bie Rapier-
mart gleid) ber @oldmart zu feben. Gegenitber den Ausfithrungen
in einigen Sdriftfdgen ber Ridgerin ntag aud jdon jebt bemerkt
wetben, baf nady ber Meditjpredung ded Reihigerichts, an bet
feftaebaltent tvird, bie Reidhdmarf ber Goldmart gleihpuftellen ijt
(ogl. Urteile vom 30. April 1927 15/27 und vom 21. Rovember 1927
VI 141/27, Beiler Wufwertungsfille Nr. 972).

Diernady ertveift fidh) ber Rloganjprud) dem Grundbe ned) al3
geredhifertigt.



