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89, MWer it in einem auj Grundbudiberidhtigung geridjieten
Redjtzitreit ald VerAugercr und wer ald Redttnadiolger im
_ @ittne bed § 265 JPL. anjujehen?
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1. Qanbgeridit I Berlin.
11, Sammergeridit bafelbt.

Det fHldger verfaufte fetn Erunbitiid an- ben Bellagten N,
unb lief e3 ihm auf. Nadbem . als Cigentiimer eingetragen
mwotben tvar, verfaufte er bos @rundftiid meiter an ben Be-
flagten ®. unb lef e3 ihm auf. Bur Beit ber Crhebung ber Klnge
war nody M. ald Eigentitmer eingetfragen. Die Cintragung des §.
ift erft nad) Buftellung ber Klage erfolgt, mit mwelder ber Rdger
jchieRlic) gebeten Bat, beibe Beflagte gu beturieilen, in bie Be-
ridhtiqung bes Grundbudd bahin Fu tvilligen, DaB ber Rldger
wicber al3 Cigentlimer eingetragen Iverbe. Jn ber Berufungs-
inftan wurde bie flage gegentiber dbem Beflagien IN. abgemiefen,
in ber Revifiondinftany dagegen bem RKlagbegebren, fomeit ed fich
gegen . richfet, ftattgegeben.

Yus den Griinden:

Dad Berufungdgeridht gebt dbavon aud, daf ber jwijden bem
$lager und dem Beflagten IN. abgejdlofjene Kaufoertrag der Ge-
nefmigung nadg dem preufijhen Grundftiidsperfehrageles beburft
habe, fweil bie erft nad) bem Jnkraftiveten biefed Gefefed erfolgte
Gintragung bes Cigentumaswedfeld im Berfoly eined nid) recdyts-
wirfamen, jondern twegen falider Beurfundung ded Kaufpreifes
nichtigen Raufvertragd vorgenommen iworben fei. Tad Gericht
nimmt ferner an, bap bie Unuflaffung en M. und jeine Cintragung
al3 Cigentiimer, da ble Genelimigung nidht eingeholt fotden ift,
bie Peilung b8 nidtigen Bertragd unbd ben Ubergang bes Grund-
fidgeigentuma auf M. nidyt Herbeigefiihet fabe, fo bef basd Cigen-
tum, entgegen bem Grunbbuchinbalt, beim RKidger verblieben fei.
@egen biefe Darlegungen find redtliche Bebenfen nidyt ju etheben;
audy bie Mevifion Hat gegen fie nichts borgebradyt,

©ie beanftanbet bagegen bie teitere udfiihrung des Be-
ufungageridhts, eine Berurteilung bes Betagten IN. aus § 894 BB,
¥nme nur beim Borliegea ber teiteren Worausfehung erfolgen,
baf audy bei Grlaffung bed Nrteil3 ber Kidger nod) ber Veridhtigungs-
berechtigte, ©. 5. der wabre Grunbditideigentiimer, jei. Die Emt-
fdeibung Binge alfo vom Grfolg bed Beridhtigungdaniprud gegen
ben Beflagten K. ab.

Die Revifion fithrt aus: Jur Beit der EGrhebung ber Klage
fet M. noch al8 Cigentitmer eingetragen gerefen. Semdf § 265
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BPBO. fomme im Redjtsftreit zmijden bem Sldger und PN bie
WeiterverduBerung ded Guunbjtitdd nidht in Betradt. &3 fei
gioifchen Beiben fo zu entideiden, vie tvenn IR wod) ¢l Eigen-
titmer eingetragen mwdre. Der Ungriff ift begriindet. Der aus
§ 894 BUB. erhobene Anjprud) auf Bewilligung der runbdbud-
beridhtiqung ridjtet jid) gegen benjenigen, bet jetveild zu Unredit al3
ber Beredhtigte eingetragen ift. v erlijdt babher an fidy gegen
biejen, fobald ftatt feiner ein anberer af8 Dereditigt eingefragen
with. RNur bann, mwenn die BVorausjepung bes § 265 BPO. qegeben
ift, witb ber Redhtsftreit nad) L) 2 daf. ben ber Werduferung
grundfigliy nidht berithrt, fondern ift o fortzufepen, iwie wenn
bie BWerduferung nidit erfolgt wére. Sn diefermn Fall ift baber
and in jachlider Hinfiht bdiejenige Redislage maBgebend, bdie
por ber Verduferung Heftand (RHY. Vo, 102 &. 179; WamRjpr.
1922 RNr. 15). GFiir den Beitpunkt ber Lerduferung Ifommt ed
babei auf bie BVorfdriften dbed biirgerlihen Recdhts an (Stein-
Sonasd zu §265 3BO. Unm. IV), tonady die Auflafjung nebft
ber Gintrogqung der Redtddnberung in bad Grundbudy ben Be-
griff ber Berduferung eined Srundjtilds darftellt, die BVerduerung
alfo erft mit ber Gintragung abgejdlofien ift (RER. Bb. &4 &. 410;
RER. Komm. ju §571 BEHB. Unm. 2), Dem Verduferer im Sinne
bes § 265 BPL. fteht ber Redidnadhfolger im Sinne biefer Vor-
fdrift gegenitber. Unfer Redytdradfolge ift aber jede Mad)folge
aut berftehen, gleidypiel ob fie bad unmitielbare ober nur bad mittel
bate @rgebnis eined Redidgefdidftd ober eined anderen redjid«
erheblichen Borgangs ift, ob fie fidh burdy BVermitifung eined BVor-
ganger@ ober ofne fie fraft Gefepes noﬂg,tebt ob e3 {id enblid um
einen bollen Redyidiibergang odber um eine Ubertragung ober einen
Griverb minberen Redhid Hanbelt (RGF. Bb. 40 &. 333 und 340,
B. 82 ©. 38, Bb. 102 &. 179). Qiegt tvie Hier ein auf ':Berid}ti=
gung bed Grunbdbbudd geridteter Redhisftreit bor, in bem grunb-
faplich nur ber im Grunbbudy Cingetragene Beflagter ift, und durd)
ben erfirebt toir, baf ber Gingetragene bie bon ihm erlangte
Budfteltung sugunftent besd RKldgers aufgebe, jo ift BVerduferer im
Ginne bed § 260 BBO. berjenige, dber feine Budijtellung nad Ein-
tritt ber Rechtahingigleit itbertragen Yhat, und fein Rechtdnadjolger
ift berjenige, ber fie mady diefem Beitpunft erlangt BHat. Ohne
Beveutung ift babei, ob da3 ber Crlangung ber Budiftellimg
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sugrunbe liegenbe Werpflidjtungsge{dhdft und bdie Nuflaffung an
ben Medtsnadfolger etwa fdon vor vter Redtdhdngigleit vor-
genomnten worben findb. Enijdeibend ift aliein, ob bie Budfellung
bed Redisnadifolgerds nad) ber flagesuftellung ertvorben worden
ift. Wenn alfo ber auf BVetidtigung bed Grundbudd qus § 894
BYB. Vertlagte bad Grundltid jwar bor dber Klagezujtellung an
einent Drittent verfauft und aufgelofjen, ber Dritte aber jeine Bud-
ftellung erft nady Ginfritt ber Redt3hangiglett erlangt bat, jo ift
ber Fall bes § 265 UBL. 2 BPL. gegeben. FFiir bie Entfdeidung
ift bamn bie vor ber Redytdhingigleit beftehende Redislage moafi-
gebend. Die gegen den Bellagten IN. erhobene Klage auf Be-
richtigung bed Grunbbudi3 ift baber, weil ber Bellagte £, erft nad)
ber Rlagejuftellung ald Eigentlimer eingetragen worben ift, fo zu
beurteilen, wie wenn nody M. und nidht §. ald Eigentimer ein-
getragen tndre. . .



