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Ym Ubend bes 1. Degember 1924 fam es bei einer Wall-
verjammiung in dber Gaftwirtidoft 5. in &. u Bufemmenftifen
swijhen Ungehorigen bder Deutfdnationalen Volfzpartei, mwelde
bie Werfammlung abbielt, und Hngebhivigen bder Fommuniftijden
Rartei. Die Kommumijien griffen jdlieflich die Gajtwirtichaft von
aufiert an. Bon beiden Seiten tourde aqud Pijtolen undb Rebolvern
gefdofjen. Dabei rwurbe ber Urheiter Sd). durdh einen Pijiolen-
jhup getroffer. €r madite den Belagten ald Titer Haftbar und
erhob gegen n Rlage auf Jabhlung von 800 R Sdmerzensgeld
urtd einer reédentlidien Mente von 25 RA, jowie auf Feftftellung
feiner Griappflicht fiiv den weitergehenden Sdhaden. Der Bellagte
bejtritt, in der Richtung nady bem Saal oder ber Beranba gejdiojfen
3u baben, o ©&d. getroffen wixbe; er tuill nur, und gwaxr in RNot-
wehr, zum Fenjter hinaud gefdoffen Haben. Do3 Lanbgeridht ver-
urteilte thn ald Beteiligten nady § 830 Ab{. 1 Sap 2 BSB., regen
bed Rentenanfpruhs jedod) nur bem Grunde nad). Er legte Be-
rufung ein. Wdhrend ber Redhtsftreit in ber Berufungsinftan
{divebte, flarb Sd. am 19, Wpril 1926 an ben Folgen ber Ber-
unbung. Die jepigen Kldger, jeine Wittve und RKinber, nahmen
ben Redisftreit auf, verfolgten den Unfprud) euf Sdhmerzendgeld
und auf die i3 zu feinem Tobe fdllig geworbenen Rentenbetrvdge
toeiter und erfoben mit Unfdlufberufung neue QInfprﬁtE)e twegen
Unterhaltd, Dad Berujungsgeridht erfannie auf einen nd)terhdjen
Eib flir ben SBeEIagten TWenn et I)efd)wnrt baf et bei jener Ber-
fammiung nidit in ben Saal oder in bie BVeranda hHineingejdoifen
habe, foll bie Rlage abgemwiefen, anbernfalld ifr entiprodien rwerben,
tegen ber Rentenanfprlihe jedodh) nur dem Grundbe nad. Die
ERebtfwn per Rldger twar erfolglos.

®riinbe:

Das Berufungsgeridht bat angenommen, dak bez Beflagte
an ber SdjieBerel beteiligt getwejen fei und bap er fid) nidt auf
" Slotwelhr ober Notftand tofiche berufen fomnen, wenn er den tobd-
lichen &duf abgegeben Bitte. Snjotweit ift baé Urteil ben Kldgern
giinftig und tvitd bon ihnen aud) nid)t angegtiffer. Dasd Berufungs-
gericht hat aber bem DBeflagten ben Enilaftungsbetveid gejtattet,
baf der todlidhe Sduff nidht bon ihm Perrfihren fonne, und biefen
Beiveid miitde es ald gefithet anfehen, twenn feftitinbe, baf ber
Beflagte nidt in dben Saal ober die Beranda Hineingejdofien Habe.
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Das bat e3 nod) nidt fiix gang ertviejen erachtet und darum bemt
Bekagten ben ridierlichen Eid aujerlegt. Hievgegen tvenbdet fidh
ber Angriff der Revijion. Sie meint, die Beteiligung ded Beflagten
art der SdiieRerei teidhe zu feiner Berurteilung auf Grund besd
§ 830 Ubi. 1 ©aph 2 BGYB. aud und die Buiafjung bed Eutlafhungs-
bemeijed toidetfpredhe bem Befepe.

Da3 Berufungsdgeridhi befindet {ih mit ber Bulajjung besd
Entlajtungdbeweifes im Einflang mit ver im Sdyrifttum Herridenden
Meinung (vbgl. Staubinger 7./8. Uufl. §830 BEB. Unm. 3b
und bdie Nadyweife bdajelbft; Traeger Raufalbegrifi ©. 288;
Pland 3. Uujl. §830 BEHYP. UAnm.2). GEinen abtveidienden
Standpuntt nehmen in diefer Frage Rohler (Sdulvredt §177
©. 486) und Enneccerusd (Lefrbud) 23./27. Uufl. 12 &. 634) ein.
Beibe toolfent, wenn jemand bet einem Raufhandel erftodhen tird,
feinem der am Raujhondel Beteiligien ven Nadhweid qeftatten,
bap ex fein Meffer bei fidy gefiihrt Habe, jonbern alle {dhon wegen
ihrer Betetligung am Raufhandel cl8 Gefamt{thulbrter Hajten lafjen.
Da3 Reid3gericht hat, joweit exrfidhtlicy, bidher feime Gelegenbeit
gehabt, fidh itber bie Buldffigleit. eined {olden Entlaftungsbetveifes
audzufpredjen. Uber e3 fhat dod) in mehreren Entideidungen sum
Ausbrud gebradit, dah auf Grund ded § 830 Abj. 1 Sah 2 BEB.
nut derjenige Haftbar zu madjen fei, bejlen Dandlhumg ben Sdaden
habe perurfaden finnen (RGZ. Bb. 58 ©. 357, Bb. %6 ©. 224,
$Bb. 98 ©.58; QW. 1909 ©. 687 Nr. 11). AB ,Beteiligter” ift
nur derjenige angefehen rorben, auf den died zutrifft (Urtedl bom
17. Mg 1921 VI 530/20). Darausd ergibt fid), baf bad Berufungs-
aeridht, indem e3 ben Entlaftungsbervetd julift, fidh aud mit der
Reditjpredung desd Reidh3gerichts in Cintlang befinbet.

Die bon RKohler und Enmneccerud pertretene Wuffofjung
der BWorfduft des § 830 b 1 Sap 2 BUB. finbet tn beven Ent-
ftebungsgejdidite (vgl. REJ. Bb. 58 ©. 360) feine Stige. Die
Lorfdrift lehnt fid nad) AUudtoeid der Motive (Bb. 2 &. 738) an
dltere Vorbilber an, ndmlid) an § 1495 ve3 jidfifden Biirgerlichen
Gefepbudi, an Art. 71 bed Crtmnfs eined blivgerlidien Gefep-
budhd fiir ba3 Konigreid Vayern vom Jahre 1861 (2. Leil) und
an Art. 218 bes Dredbener Enttourfs vom Sahre 1866. Chenjo
wie biefe BVorbilher jepte fich bie Bor{dyrift von Unfang an (bgl.
Protofolle ber 1. Kommiffion &, 1019) sum Biele, eine Betveisd-
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jdyierigleit fiir ben @ejdjdbigten ju {beripinden, die jid) bann
ergibf, wenn bei mefreren Scdadendurhebern, bie nidt gemein-
jdaftlich gebandelt haben, der Anteil ded eingelnen an ber Ghabens-
peturjadyung fidy nicht exmitteln [dBt, ober wenn ungetvify geblieben
ift, wer pon mefreren al3 Urhebern in BVetradyt Fommenden Perfonen
ter Gdhaben verurjadit hat. Diefem Gebanfen die geeigrete Fajjung
a1t gebert, war Gegenftand der Bemiihung detber Fommifiionen (bgl.
Motive Bo. 2 &. 738, Lrotofolle der 2. Fommifjion Bb. 2 &. 606).
Pie goeite Lommifjion flimmte fadlidy bem Bor{dlag eines Kom-
miffionsmitgliebd zu, ber folgenbermafer lautete (Prot. a. a. .):
+Dad gleide (5. b. gefamtiduldnerijdhe Haftung) gilt, wenn
mefrere nidht gemeinidjaftlicdh gehanbelt Haben und fidh nidht
ermitteln ldft, weffen andlung den Sdhaben berurjacdht Hat.”
Diefer Antrag foutbe angenommen, bie Fojjung aber bder
Rebaltionsformmifiion vorbehalten. Nadh) den Protofollen follte
pamit Hargejtellt twerben, dal bie Borjdrift aud) in den  Féllen
YUntvendung finbe, in dbenen ein redi3ividriger Erfolg nidht durdh
ba3 -Bufammentoitfen mebrerer an der Handlung ,Beteiligten”,
fonbern Durc) bie Danbdliung eined von mefreten ,Beteiligten”
hetbeigefithrt fei, ber Urheber ber Panblung fidy aber nidt nady-
teilent laffe. Boraudgefept twerde alfo nur, baf von den mehreren
panbelnben einer ben Schaden berutfadit Habe, daf ber Sdjaben
mbglidertoeife von einem jeben ber mehreren berurfacgt fei, umbd
baB in ber Perfon jeded ber Hanbelnben, fwenn er ber Sdjibigenve
fei, aud) BWerfdulbung vorliege. Die Vorjdrift follte 3. B. an-
mwenbbar fein, wenn bei einem Roufhanbel mehrere auf einen
anberen [o3{djliigen und von ben Sdlidgen einer ben Tod Yerbei-
fithre, ofne baf fid) nadywveifen lafje, von twem gerabe diejer t8d-
lie ©djlag audgegangen fei. Die Nebattionsfommiffion gab bann
ber Borjdprift ifre jepige Fajfung: '

D08 qleidie gilt, twenn {idh) nidyt ermitteln I&ft, twer bon
mebhreren Beteiligten den Schaden burch feine DHandlung ver-
urfacht Hat.” ' ;

- Hler erfdjeint zum erftenmal in der Faffung der BVorjdrift,
aber im Unjdhluf an die Yusjiihrumgen der Protofolle, ber Aus-
prud |, bie Beteifigten”. Cine fadlide Hnberung gegenitber bem
port Der fommijfion angenommenen Untrage formte dbamit nidht
beabfidhtigt fein. @3 ijt alfp flar, bof nidt efiva bie ., Beteiligung”
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an unerlaubtem Fun ald jolde Hajtbar madhen follte, etwa ivie
§ 227 GtGB. die blofe Vetfeiligung an einer Sligerei unter ge-
miffer. Boraudfehungen unter Strafe ftellt. Dad ergidt fich befonbers
beutlidh oud bem ponr ter fommiffion gerodbiten Beifpiel. Daf
ohre anbere BVorausdjegung alle am Reufhandel Beteiligten, audy
biejenigent foftbar fein follten, die nadyweislidhy auf ben vabel He-
titeten gor nidit eingejhlagen Bdtten, Iog auBerhalb ber Wbfidt
ber Sommiffion. Der Wusdbrud ,die Veteiligten” ift nur gerwdhit
forben, um ber Rreid dber fiiv dbie Sdabendverurjadhung in Be-
tradt formmenben Petjonen zu bejeichnen. Wie biefer usbrud
audzulegen ift, bebarf hier feiner allgemeinen Grdtierung. $Hier
genfigt bie eine Feftftellung: ter fiir die Sdhadbendverurfadiung
fiberhaupt nidht in Betradht fommen fann, ift nidt ,beteiligt" im
©inne ber Urheber biefer LVoridrift. Da fie unverindert Gefep
gemorden und bei den Beratumgen bed Reidistagsd feinerlei aob-
weidenbe Meimung zutage getreten ijt, aud) eine gewolnbeiis-
redhilige Umbilumg ifred Sinned fich nicht nodyweifen Iaft, fo
muf jie aud) jest nody jo verftanben werhen, mle fte von ber giveiten
Sommiffion gemeint wor. :

7 Danad ift e3 nidt zu beanftanden, baf dem Bellagten vom
Berufungageridit der Entlaftungsbetveid geftattet ijt, ber todlide
Sduf fnne nidt bon thm herchihren. it der Beiweid aber zuldifig,
fo ift aud; gegen bie Untvenbung desd ridhterlicdhen Eided fein fad-
liches Bebenten u erhebent. So ift aud) im Urteil vom 19. Miry
1908 VI241/07 ein vidterlidher Gib unbeftanbet geblieben, durd
beffent Reiftung ber Mangel eined %erid;utbené bed verflagten
2 Beteiligten” betviefen mwerben follte.



