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18, 1, Qit bie Wideriprudatioge aud § 771 IPD. aud) gegen
etnne nad) § 21 AGY. 4 ber Berordnung Hber dle Gefdijtsanfjict
in ber Fajjung bom 14. Juni 1924 untvictiome Piandung juldfjig?
C 2, Wurde eine i der Peit toljdien dem Antraq auj Ein:
feitung ber GejdaH3anificgt und ber Gnijdjeidung fiber diejen
Aufrag bewithe Jwongdvolljtredung durd) den WbidIng eined
Jwongsbergieids im @eid)aitéauhid;tﬁber'iat;ren enbgilltig un=
withiam?
BPD. § 771 Verordrung ilber die Gejdiftzaufficht in der Fafjung
pom 14, Juni 1924 § 21 Ay 4,

VIL Bivbilfenat. Urt b. 5. Dﬁnﬁet 1928 i. ©. €. Bergiverls-
verein AY. (BVell) w. € w, Gen. (VL) VII 121/98.

I. Lonbgeddit Minden L
II. Bbetlanbedgericht dafelbit.

Die Beflagte hat am 15, Fanuar 1926 auf Grund eined voll-
ftredbaren Titeld twiber bie Fivma &, & Co. in Mitndjen eine biefer
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gegen ble Firma I8, guftefende Forberung bon 13000 RN, bidnden
und i) gur Einglefung fbevweifen laffen. YUm 5, Januar 1926
hatte bie Gduldnerin die Wnprdrung der Gefddftdauffidt iber {hr
Bermigen beantragt; am 22. Sasntuar 1926 ijt fie bom Amidgeridjt
Dindpen verfiigt worben. Das BVerjahren fand durd) redtstrdftigen
Bangévergleid) vom 29, November 1926 feinen Adb[dhlup.

Die gepfinvete Forberung rar laut Bejtdtigungdjdireiben ber
Firma €. & Co. Enbe Degember 1925 den RKligern jur Dedung
bereitd entjtandener und nod) entjtehenber Sebitfrenanipriidye ab-
getreten worben. Die Drittidulenerin Hat beshalb bie fdlligen
Raten per gepfandeten Forderung guquniten beiber Parteien bel ber
Bapetijhen Staatdbant in Mimdjen Hinterlegt. Die Betlagte ift
per Unjidt, baf thre Plénbung durd bdad borangegangene Ge-
iddftaaufiidtaverfahren nad)y beffen AL{HIUE nicht mehr beriifrt
wetbe, und nimmt dedhalb trop pe3 Jmwangsvergleidd nod) Redte
aud ber Pfdandung firv fid) in Unfprud). Die Kldger beFimpfen
biefe Redhte toegen der jubor an fie erfolgten %Iﬁtretung und Habern
mit der am 18. Februar 1926 bei Gericht eingegangenen LWiber-
fpruchstlage beantragt, bie f anbung fitr unguldffig su erfldren und
bie Bellagte zur Cinwilligung in bie Huspahlung ber von bder
Firma . binterlegten Summe an fie ju verurteilen, Die Be-
fagte Hat bie Ubtretung arn die fldger auf Grund beé Ynfechtungd-
gejepes angefodhten.

Die Borinjtangen haben der Klage entf prncf)en Die memfwn
ber Bellagten Blieh ofne Erfolg,

@ritnbde:

Da fowohl die Pandung der Betlagten wie bet QIchf)qug
Ded 3mang§berg!etdj§ wahrend der @eitungéaett ber Gefchidfts-
auffitsperordbnung in  ber Xafjung bom 14, Quni 1924 ftatt-
gefurtben Bat, fo fommen flir ble Entjdeibung bed Hedts-
jtreitd nod) bie Vorjdyriften Ddiefer Verotbnung zur Univendung.
Rad) §21 Ub}. 4 daf. batten Bmwaongsoollfiredungen, bie juguniten
per bomt Nufjichtsverfahren befroffenen Gldubiger tn Der Feit
awijchen bem Hnirag auf Ancrdring der Sefhditdaufiidht und
ber Entjcheidbung Ddariiber eingeleitet tvorben ftvarem, fiir ba3
Berfabren ber Gelddfidauffiht Teine red)tfide %trf}amfett Des»
halb war aud bdie Hier in Rebe ftehendbe Foangzvollfivedung
fiit biejed DVerfahren ofhne Wirtung. Alerdings mar fie un-
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suldjiig, mwenmn bie gepfdndbete Forderung infolge Wbtretung
art dle Rlager nidht mebhr der Wufjicita{huldrerin gehorte, Wber
jolange fie nicht aufgehoben mwar, blied fie benmod) eine Bvangs-
bollitredungsmafnalme geqen ble Auffidtg{chuldnerin und redjts
fertigte beshalb aud) bie Uniwendung bes §21 ALl 4 a.a. D.
Shre Unwitfjameit berfihrte jedod) nicht bad BVerhdlmis jtvifden
ber Bellogten und ben fdgern, da biefe, oweit die ifuen ab-
getretente Forderung in Betradit tem, am Gejdaftzaufjiditsvefalren
fiberhaupt nidit beteiligt waven. Darum Tonnten undb muGten bie
Rldger aud) nad)y der Einleitung ber Gefddftsaufficht tvegen bder
PRiandung bie Wiberfprudiztiage gegen die BVellagte erheben und
betreiben, wm zu ihrem Redpe ju fommen, und aud) der Jwangs-
vergleid) Hat die Fortlefung diefed Redisitreits nidit gehinbert
ober aud) nur unndtig gemadit. Denn ungeadytet ves Scdhidjalz,
bad jodlid da3 Plandungdpfondredit ber Bellagten durdh den
Ab{duf be3 Broangdvergleidyd erfufr, blieb der Fovm nad) die
Pfdaubung ber den RNidgern abgeivetenen Fotverung fo lange
bejtehen, bi3 fie aufgehober mwinde, zumal ba die Bellagte felbit
ihr Pidnbungspfanbredht durd) ben Bwangsvergleih nidit al3
erlofden anfieht wid nod) toie vor qud ber Planbung Redyte filr
fid) erlettet. Die Hldger broudjen fid) aud) nidht auf ben Weg ber
Teftitellung brdngen ju lafjen, bap bad Biinbimgspfonbredit der
BeHagten niht mehr befiehe. Denn died ioilrde bie Grundlage
ihrer flage verfdhieben und audy ihre Nedjtsjtellung erfdhiweren, ba
fie Bei der Widerfprudsflage nur ifhr beffered Hedht an ber ge-
piindeten Forderung zu bewetfen brauden, wibhrend im anberen
Falle sur Begriindbung dber Klage audy nody bie EBef)auptung gefort,
bap burd) ben tedistraftigen Bmwangsvergleid) bod in ber fritifden
Beit erworbente Pianbunadpfandredyt der Bekaaten en’oghlhg feme
Wirfjamleit verloren Habe.

RNadh ven redilid) einwanbireien Feftjtellungen besd EBerufungé‘
geridts ijt bie gepfinbefe Forderung von der uflidpta{duldnerin
jhou vorfer an bie Rldger abgetreten getvefem, und bdamit
ift aud) beren Wiberfprucdhsflage {dliiffig begrlindet. Die Be-
Hagte bitte bedhald nur burd) eine erjolgreidhe YUnfedhtung ber
Ubtretung ven Klaganprud) befeitigen Idnnen. Jhr Unfedhtungs-
eintvand greift aber nicht durdh, reil fie wegen bes Jwangs-
vergleid? von ihrem bollftredbaren Titel gegen bie ufjidise
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futonerin nicht mehr Gebraud) meden fann und weil deshald
eine Voraudfepung fiiv bie Wugitbung der Unfedtung fehlt, hn
itbrigen aber ihr aud) dad Unfed)tungdredht felbft verloren gegangen
ift. Denn mit Red)t nimmt das Verufungsgericht an, baf fie infolge
bes Brangsvergleid)d nur nod) Unjpriidje nad) Makgabe Ddiefes
Bergleid)3 gegen bie efd)dftsauflidhtsmafie ober ben Uufiichts-
fduloner gehabt hat und wegen diefer ald8 befriedigt gelten muf.
Damit entfiel aber nicht blof bie fraft bed BVolljtredungatitels,
fonberr auch basd Unfedhtungsredyt felbjt, da diefes dem Glaubiger
nuv gufteht, jolange et feine Fotberung gegen ben Sduldbner nod
bejist und perwirliden fann (§ 2 Uni®el.).

Um  Bioangdvergleid) mwaren nady der fritheren Gefchafts-
auffidt3verorbnung allerbingd biejenigen ldubiger nidht beteiligt,
bte ned; § 13 bom @ejdiftdauffichigverfafren nidht betrojfen murhen;
bazu gehorten aud) bie Gldubiger, bie im Falle bes Konfurjes ab-
gejonberte PBefriedigung beanjprucdien ¥ommen. Bu biefen Gldu-
bigern aiblte aber die Bellagte nidht, weil ihr Pfindungdpiand-
tec)t nadh §21 AUBL 4 @ABo. afd unwirfam u gelten Katte,
Diefe Unwirfjambeit war gwar feine abjolute, jonbern beftand nur
fiit bad Berfahren bder Gefddftsauffidt zugunften ber dabei be-
teiligten Gldubiger und bed Schulbnerd. Uber diefe relative und
seitlich begrengte Untoivkjamfett geniigte, wm die Uniwenbung bes
§13 M. 4 a. 0. . auBjufdjalten und die Veflagle am Wuffidyis-
verfabren und fomit audh am Bwangsvergleich beteiligt erfdeinen
s laffent, Der ein Teil biefed Berfahrens war, Aud diefem Grunbe
Ratte fie audy nur Anfpruch auf die im Fwangdvergleid feftgefeste
Quote. ©oiveit jie diefe ausgezallt erhalien Haf, galt {ie ald be-
friedigt; mwegen de3 mit Riidjidht auf ihre Pfdnbung hintertegten
Petraged mup fie fih ald befriedigt befanbeln laffen, reil fie
bei pilihtmaRiger Unetfennung ber Bejeitigung ifrez Pfand-
rehtd jebergeit im ber fage ift, den bYinterlegten Befrag cus-
gesablt zu erfolten. Wenn Jie aber nur Hnfprud cuf Be-
friebigung nad) TMafgabe bed Jwangdvergleidhs batte, fo ift durcdh
biefe Befriebigung ihr durd) bie Bfdnbung erlangted Bianbredit
endaiiltiq erlojchen. Dedhalb hatte e5 aud) feime Bebeutung, baf
grunbfdglid) die Unwitfjamfeit ber Pfindbung nur fiix de Dauer
e3 Gefd&ftdaufiiditzverfahrens beftand und def mit bem Jroangs-
bergleid) biefed DLerfahren tatfadlidy beenbet worben iff. Denn
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barauf fam es nidht on, wenn durd) ben Broangsvergleid) {elbit
bie YUnjpriidje der Weflagten und damit aud) ihr Pfindbungapfano-
tedgt fachlih jchon erlebigt waren. Jnfofern mag biejer Fall
anbers Tiegen alg bie jonjtigen Fille ber Beendigung bes Gejdijts-
aufjiiteoerfafrens, tweil man in diefen dem Pfanbgliubiger ein
Buritdgreifen auf fein Pandrecht nad) der Beendigung des Auj-
jidjtaverfahrens foitd geftatten milfen. Aber ber Unterfdhied ijt
eine {olge bder befonderen Wirfungen bed Bwangdvergleidhs,
mit befjen Nbihluf e an {id) audy nicht bereinbar twdve, twernt
ber wegen UntoirHamfeit ber Pfandbung zur Mafle gepogene
und fiir bie Aufbringung ber Vergleididquote bielleidht erheblidje
@egenftand ber Pfdndbung durdy ben am BVerfahren beteiligt ge-
wejenen Pfandungsgliaubiger ber BVergleidhzmaife nadjirdghid) mwieder
ettzogen terben Hmnte, mag aud) biefed Bebenlen im.gegebenen
Sall foegen ber biretung ber gepfdnbeten Forberung an. bie
flager Teine Rolle fpielen. Die hier vertretene Redjtdauffafjung Hat
ftbrigens aud in ber neven BergleidBorbnung vom 5, Juli 1927 ihren
Rieverfdilag gefunden. Denn bort ift im § 70 beftimmt, baf die
Gidjerung, die ein am Berfahren beteiligher Gldubiger fpater ald
am 30. Sage bor der Stellung des Antragsd auf Erdffmung des Ver-
gleichsperfafjrens durdy Bwangsoollftredung erlangt fat, mit Der
DBeftatigung de3 Jwangsvergleidd unwictiam, b.h. endgitltig un-
witfjom itd. ‘ Ll o
Der Revifion ift suzugeben, dap nad) alledem ber Piahdbungs-
gliubiger, ber ifi der Frift ded § 21 D] 4 GABo. eine Pjandung
ecitlt hat, gegeniiber bem Smwangsvergleid im fritheren Gefdhdfts-
aufjichteoerfaliren wefentlid) ungiinftiger ftand al8 im fonlurs, ba,
wenn b3 Sonfurdverfafiren infolge eined Bmangdvergleidd auf-
gefoben wird, ber Bfandungdgliubiger bie Redyisjtelmg des ab-
fondetungaberediigtert ®liubigerd roeiterbebdlt (§§64, 193 /D))
unb jogar in erfter Qinie auf den Guld3 aud ber abgefonderten BVe-
frievigung angemiefen ift. Deun er erhdlt bie Bwangdvergleid)s-
quote nux, wenn und foreit ex auj fein Abjonderungsredt verzidtet
poer bei beffen BVerwirflidung ausfdllt (REJ. Bb. 78 &, 75, Bb. 92
©. 184). Dies findbet darin feine Grfldrung, baf in ber Ber-
orbrung fiber bie Gefdaftsaufficit sur Crreidumg ber beabjidytigten
Stitgung bed Scdulonerd bie Unwirfamleit der in ber. Frift des
§ 21 9Abj. 4 vorgenommenen Fwangsvollfiredung engeotbret maz,
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wihtend im Qonhurje jelde Jwangdbollitredungen nur ber Un-
fecditung unferliegen und Dedhalb ihre Wirkung Den Konfurs-
gliubigern gegenitber fo lange bebalten, bi3 jie itn Hege bder
Mnjechtung threr Wirffamieil entfleibet werden. Wei bem per-
fchieenent Jroed beider Berfahren ift die unterjdjiedliche Be-
pandlung dburdiaud nicdst jo widerfprudsooll, wie die MNevijion bar-
sulegen verfudyt. Denn ber Wmftand, daf unter den Boraudfepungen
pes §21 L. 4 ber Pidudungsglaubiger am Swangsvergleid) im
Geldjdftaaufiidisverfabren i gang anberer Weife Detetligh tvar,
alg e3 ber abfonberungdbevedhtigte Gldubiger am Bwangsvergleid)
im fonfurfe i, mubte auch redhilich ver[diebene Folgen geitigen.
Die RNegelung in ver Vejddftdanifidhizvercrdnung und jept in der
Bergleid)3ordnung bebeutef gegenilber ber durd) bag Erforbermnis
ber Unfedhiung icﬁmerfu!ﬁgeren Sonfurdortmung im Sniereffe ber
Milgemeinheit der Gldubiger einen gefebgeberijchen Fortidyritt, mit
bem geradbe bem Jrvede bed Bergleidhs in bejonverem Make Redinung
gefragen witd.



