146 31. Biirg[dheft.

31, 1. Beldie Redtsvivtungen fiiv den Viirgen Hat die Auj-
redmungderfiivung ded Houptidulbnerd?
2, @dafft ein jpitered lviell, bad dem Hanptiduidner dic
e Unjredinung gejtellte Gegenjorderung abipridit, Redtdlraft
gegenitber bem Biirgen?
BUB. §§ 767, 768, 770,

IV. Biviljenat. Urt v. 8 Oftober 1928 i, &. &, (Vell.) . M. (RL).
IV 105/28.

I Ranbgeridit Breslaw,
II, Dbetlandedgericht bafelblt.

Der Kliger, an welden . eine Datlehendforderung gegen
1. vor 6000 IR, abgetreten Bat, veclangte mit ber Ringe pon 1.
al3 Hauptjduioner und vom Bellagien £. als Bilrgen Riidzahiung
besd Daviehend. Da2d Landgeridyt evadhiete die pon U zur Uuj-
rechnung gejtellfen egenforberungen nicht ffiv betviefen und
petucteifte beibe Bellagte antragdgemip ald Gejamtjhuloner. Die
nue von K. eifigelegte Berujung, mit dex diefer bie Aufredhnungs-
eincebe weiter verfolgte, blieb erfolglos. Seine Revijion fithrte Fur
Wufhebung und Burildverweijung.

. . _ rlinve: : :

Pa3 Berufungsdgeridyt iit der Anfidht, bah ver Beflagte die vom
Hauptichulbner W. erfidrte Unjredinung gegen die Hauptberbinblid)teit
nady § 770 BB nidt geltendmadhen fonme, nadhem dem Haupt-
fchulbner feine angeblichen Gegenjorberungen gegenfiber dem Redhta-
nadyfolger ded Glaubigers vom Lanbgeridit redytsiedftig abgefproden
wotben feien. €3 begriinbet feine nficht folgendermafier: Sndem bod
Olefes ben Bitrgen auf eine verzdgerlide Tinrede — der Erfiillunga-
perpeigerung — Dbefdjrinfe, jolange fich der Hauptichuloner durd)
Nufrechnung befreien fonne, gefie e3 bon bem Gledanfen ausd, bap
einfeitine Grfldrungen ded Hauptihuloners, weldie Rerfiigungen
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ither ben Jnbalt feiner Sduld herbeifiihren witthen, nidt durdh
joldye begd Bilrgen cxjept mwerden fmuten. Diefe Ubhingigleit des
Bitrgen vom LWillen ded Hauptjdjuldnerd beglighch des Fortbeftanbes
Der Dauptoerbinblicdhteit finbe ifren Ausbrud audy davin, daf § 770
BOB. teine bent Ub}. 2 bed § 768 BB, entfpredende Beftimmung
enthalte, und habe reiterhin zur Folge, baf bem Biirgen die Eincede
aud § 770 nur jolange puftehe, a3 bie Mbglichfeit der nfredimung
fiir ber Hauptihulbrer gegeben jei; fie entfalle aljo, tvenn bet
Houptjduloner auf bie Aufrednung verzidhte ober ihm fein Gegen-
anfpruch red)t8hrdjtiq abgefproden werde. Diefe tein jadid-
reditliche Folge habe nichtd mit bem progefjualen Grunbjage u tun,
baf bie Redhtsfraft nur fiir und gegen die Partei felbft witfe. Da
vem Hauptiduldner U bie gur Wnjredhnung gejtellten Anjpriide
gegenitber bem ®ldubiger redjisfrdftiq aberfannt feien, Habe ber
Bollagte Feine Moglidhleit, darauj zuriidyugreifen. -
Die vont ber Revifion hiergegen erhobenen redhtiiden Bebenfen
find begriindet. Hidytig ift pon ben Uusfilhrungen bed BVerufungs-
gertd)td zunddhft fo piel, baB bdle Hufredhriung einer perjsnlichen
Piliensentjchliefung und Srlarung des Hauptidhuldners bebarf und
nicht vom Biiraen, fondern mur vom Hauptichuldner erflart werden
fann, bem allein bag Berfilgungdredit itber feine Gegenforberung
sufteht (RGF. Bd. 59 €. 210; JW. 1912 &, 749 Nr. 13). Daraus
ergebent fich aber nicht die vom Berufungsaericht gezogenen Fol-
gerungent. Der Hintweid auf § 770 BEB. verfagt; denn dieje Vor-
fchrift jept vovaud, baf bie Hujrednungdertiarung nod) von feinem
ber am Dauptiduldoverhilinis Beteiligten abgegeben worben ift,
bag affo mur eine Nufredmungdmiglichfeit in Frage fonunt; im
botliegenben Falle hat aber ber Hauptidulbner die Uufrednung
bereits erflart. Die Vebeutung ber Vorfdhrift ift lediglidh die, dap
ber Bitrge, jolange nod) feine Wnujredinungserflizung vom Haupi-
{dulbner ober Gldubiger abgegeben toorden ift, auf die Lejonbdere
berydgerfiche Einrebe ausd § 770 angeiviefen ift, toonady er big gur
Hbqabe eirner Aufrechnungertirung bie Befriedigung ded Glaubigers
permeigern fanm. Da fomit grundjdslid) bas Verjiigungdred)t {ther
bie Gegenforberung dem Haupijduloner perbleibt, geht durd) vejfen
Lerzicht auf bie Nufredmungsbefugnid bem Bitrgen bie Eintede
aud § 770 perforen (REZ. Bh. 62 &. 51), und diefelbe Reditdiolge
tritt em, menn der Hauptichulbrier gegen eine andete Forbering ded
10+
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®ldubigerd aufredinet ober feine Gegenforderung an einen Dritten
abtritt (WarmRjpr. 1912 Nr. 303).

Lerfiigt aber ber Pauptihuldbner, wie im pborliegenben Falle, in
ber LWeife iiber jeine @egenjorderung, daf er die Uufredhnung gegen
bie Hauptverbindlidhleit ertlict, fo erlifd)t baburd) — bag Beftehen
ber Gegenforberung boraudgefept — die Hauptoerbindlichfeit (§ 389
BUB.). Da nady § 767 BEVB. fitr die BVerpflidhtung bed Biirgen
ber jeweilige Beftand der Pauptforberung mapgebend ift, fann fidh
per Bitrge mummehr batauf berufen, daf durd) Tilgung ber Haupt-
fotberung feine Werbflihtung ousd ber Biirgfdaft erlofdhen fei.
Bu bemfelben Ergebnid gelangt man, twenn man mit RERKomm.
Ynm. 1 it § 768 BEVB. annimmt, demn Hauptjdulbner jei durd) bie
Aufrednung eine zerftérenbe Einrede entftanden. Daun Faun ber
Blirge bieje Einvebe bes Hauptiduldnerd nacdh § 768 WH[. 1 aud)
feinerfeitd bem @ldubiger gegenfiber geltendmadien, und er bet-
lert fie nad) AUL]. 2 aud) nidt durd) einen nadirdgliden Rergidit
pes Hauptjhulbners. Bon bdiefem Filgungdeinmwand ober biefer
serjtdrenden Einrebe fann nid)ts anbered gelten, al8 1wad fir andeve
Tille ber Zilgung ober filt fonjtige dem Daubtiduldner gujtehenbe
Einveven gilt, Daf bie rediatedftige Enifcheidung swifden Glaubiger
und Hauptjduloner nidt Redytdtraft gegentiber bem Biirgen jdafjt,
ift allgemein anerfannt. Dad fihrt zut dem Cnbergebnis, daf bie
Srage, ob dburd) bie vom Hauptiduldner erfldrte Uufrednung bie
Hauptoerbindlichfeit und bamit audy dle Bitrgidaftaverpilidytung
erfojdien fei, in bollem Umjang nur gegenfiber bem EBﬂrgen felbit
ent{djieben werben fann. ©o tenig dbem Biirgen ein zwifden
Hauptduldbner und Glaubiger ergangenes Urteil entgegenfteht, bas
ven pom Sdjulbner erhobenen Ballungseiniwand vettwitft, ebenfo-
wenig teht ihm nad) erfldrter Aufrednung ein givifden Houpt-
fhulbner und Gfdubiger ergangenesd Urleil entgegen, ba3 bem
Hauptjduloner die behauptete Gegenforderung abfpricht.

MMit biefer Veurteilung fehen im Cinflang bie Entideibungen
REZ. Bb. 56 S. 109 und WarnPpr. 1909 Fr. 448 — . 1909
©. 419 . 23. Gleidjer Unficht ift Pland Komm. 4. Yufl. Anm. 2d
3u § 770 BGB. Das Usteil RGF. Bb. 66 &. 332 begieht fidh auf
ben nidjt bbllig gleichliegenben Fall ber TWandlunggeinredbe und
fteft beshald biefer Entjeibung nidht im Wege.



