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37. Beginnt die- perfinlide und gejomtjdhuldbneriide Haftung

bever, die bot ber Gintragung einer Gejelljgait mb9. in ihrem

Ragien Handeln, erjt mit der Crriditung eined formell giiltigen
®efelljdnftdberiragd vder Vorberirags?

GmbHE. § 11 AL, 2.

1I. Bivilienat. Urt. v, 26. Ottober 1928 1, . von §. (BVell.). w.
Frau . (K1), 11 249/28.

1. Sanbgeridt Frantfuet a. M.
II. Dberlanbedgeridit bafelbit.

Durd) notariellen Gejelljdaftsvertrag tom 26. Februar 1926
wurbe in §F. die ,Polpforma-Gefelljhajt mbDH.” gegriindet,
deren Eintragung in da3 Honbdeldregifter am 30, Upril 1926 er-
folgte. Die Griinber toren oufer dem BeHagten ncd) Sdy.
und B. Um 28. Januar 1926 gemdhrte die fldgerin dem L. ein
Darlefen von 10000 RIM. Um Shluffe ber baritber auigenommenen
Uttunde, Binter der Unterfdrift des Darlehensdidhulonerd, befindet
fidh folgenbe Erfldrung:
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L0 bie Ritdzabhung der 10000 GIN. innerhald einesd Jalres
... blirgt auger B. bie Polgforma-Gefelljhaft mbS., wver-
treten burd) die Herren von O. (dent Beblagten) und S, . . .
Dietburd) Herrn M. und Fraw . .. unter BVerzicht auf bie Gin
rebe ber BWorausdtlage.
: pen 28. Sanuar 1920
Polyjorma-Gmb.
pont §. Edy.”

®egenitber ber auf die Bingidaftserflirung geftitgten, gemdh § 11
AL{. 2 GmbHE. gegen den Beflagter geriditeten Klage auf Bahlung
ber Darlehensdfunime machte diejer .o, gellend: Die genannte Vor-
fchrift jei hier nicht anwenbdbar, weil am 28, Janiar 1926 die Boly-
forma-@mb$H. nod) nicht beftanden habe, jo nod) nidht einmal ein
gitltiger Gejellidfafidvertrag abgeidloffen gemefen fei.

Doz Landgeridit wied bie Klage ab; bad Dbetfandedgericht gad
ihr ftatt. Die Revifion bes Bellagien war erfolglos.

Yus den Griinden: o _

Die Revifion twendet fid) dagegen, daf der Berufungdviditer ben
§ 11 B[, 2 @mbH®. fiir anwendbar und ben Bekagten fiir perjinlid)
Baftbar aud ber Witrgfdhaft vom 28. Januar 1926 erfdrt hat. §n
Frage ftebt, ob die perjinlidhe Haftung ded im Namen bder Gejell-
jchaft vor beren Eintragung Hanbelnben erjt mit der Erridhung eines
formell gitltigen (notaxiellen). Gefellihaftavertragd oder mwenigjtens
Borvertragd beginnt ober ob die Haftung unabhingig. davon und
namentfich jdon bann Plap greift, wenn nur tm Jeitpuntt bes
Ounbelns gemiffe auf Griinbung der Gefellihaft mbH. geridptete
Berhanblungen gwifden ben Beteiligten ftatigefunden Fatten. Dos
Berufungdgericht hat bie Frage im lefteren Ginne entfdyteden. Dabet
wird feftgeftellt, baf ber Unterzeidmung der Biirgjdaftdurfunbe
Qerhandlungen wijden den bdret fpateren Gefelljhajternt (dem Be-
Hagten, bem &d). und bem B.) borangegangern feten; man Habe fid)
bamal3 fiber bie Pihe ded Stammlapitald jdhon geeinigt gehabt,
ebenjo iiber die Hihe bed Stammanteils bes B., u beffen Befdaffung
bad Darlefen port 10000 RIN. aufgenommen worben fet.

Die Frage ift vom Reid3gericht nod) nidyt entjchieben; namentlid)
It fie audy bad in REJ. Bd. 70 ©. 296 abgebrudte Nrteil bes
erfennenben Genats offen,  Sie wird in ber fonftigen Redytjpredjung
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und int Sdrifttum verjdhieden beantwortet. Filr nidht erforderlidh
erfldren ben b{HIup eined Gefellidaftverirags LLG. Dresben
(VIL Biv.-Gern.) in Seuffed). Bb. 65 Nr. 178 und bdasfelbe OIG.
(IV. Bip.-&en.) in Sdd)]. Annaler BD. 38 &. 109 = ROILG. Bb. 34
©. 356, bgl, audy DG, Minden in ROLG. Bd. 24 &, 135 (fiir § 200
AL 1 BB, a. MM, OLG. Braunjdhtveig in SeufiNed). Bb. 66
Nr. 167 = ROLG. Bbd. 24 &. 150. Neuerbings hat aud) bag Kammer-
geticht (378, 1926 &. 2100) die Unjidyt der erftgenannten Gevidie
pertretenr. Jm ©dyrifttum witd bas Erforbernis bes vorherigen Ab-
jchlujfed bes Gefellid)aftsvertrags verneint von Brodmann mbHG.
§ 11 %nm. 3 (ebenfo berj. im ,Attienvedht” Anm. 2b zu § 200 HEB.),
bejafht bagegen von Hadjendburg GmbH®. 5. Uufl. § 11 Unm. 9;
Barifius-Criiger GmbHO. 6. Aufl. §11 Anm. 2; Liebmann-
Gdnger GmbH®. § 11 UAnm, 6; ©dolz GmbE®. § 11 Unm. 112
unbd, fite ben dleidliegenden Fall de3 § 200 AbY. 1 HGB., von Bold-
jdmit Wltiengefelijdaft Anm. 9 zu § 200 HHB. und von ©taud-
Rinner PEB. 12. und 13. Aufl. §200 YAnm. 10. Der Wortlaut
be3 § 11 Ubf. 2 BmbOH®. laft ebenforvenig roie ber des § 200 HEB.
erfermnen, baf ed bet TWille besd Gejehgebers gerwefen toiite, die Haftung
beflen, bet im RNamen der Gejelijdaft vor threr Eintragung Hanbelt,
auf den Fall zu bejdrdnfen, dafy jdon ein formell giiltiger Gefell-
fhaftavertrag gejdiojfen ift. Die Vertreter dev engeren uslegung
ber beiben bier in Frage ftefenden Gejepesvoridpiften geben aud
feinen dibergengenben Grund bdafiiv an, warum bdie Verhandlungen
ber bei Gritndung ber Gefelljhaft mbH. (ober ber Uttienpefell-
fdhaft) beteiligten Perfonen troh Fehlens irgendeiner Undbeutung im
Gefepe felbft bid jum AUbDuf eined Gefellidajtsvertragd follten
gebiehen fein mitfjen, dbamit bie perjoniidie Haftung bed Handelnden
bejaft tverben tonme. Der ztveifellod recdhispolizeiliche Charatter bes
§ 11 2Ab. 2 GmbH®. (tvie ded § 200 Ul 1 Sak 2 HGB.) legt bie
Unnafme nidber, baf biefe Haftung itberall ba eintreten iolf, wo bie
Gefelljchaft wenigjtens im Reim {hon vorhanden iit, wo aljo burd
bie Behandlungen zoiiden den Srlindern {dhon greifbare Unjige
su der Hinjtigen Gefelijdiajt gejcdafien find. Das it der Fall, tvenn
bie Beteiligten {id) jdon -— wie Jier — fiber die Hohe bed Stamm-
Yapitafd und bed Unteild bed einen vber anderen ber iinftigen Ge-
felfihafter geeinigt Haben und nunmelr die Mittel jur Erwerbung
jolcher Anteile durd) Wnfnahme eined Darfehens aufbringen wollen.
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Tas Bebdiirinis, Dritte, die in LVertragsbeziebungen mit einer in
foldern Unfangfzufiend vorhanberen, wenn cudy redtfih nod
nidit beftehenben Gefeltichaft mbH. (ober Ultiengefellidhaft) etn-
treten, nod) Moglidteit u fdhiigen, muf qud) fiir Fille ber begeid-
neten vt anerfannt werben; fein innerer Grund jpridyt dafilr, baf
bas Befep biefen Sdjup mur gerade dann Habe gemdhren mwollen,
wentn die Gritnbungdverhandlungen big jum UbIduE eined forntel!
giiltigen @efelljchaftvertrags vorgejdritten find. Warum bdiefer
Umftand filr bie Haftung aud § 11 AL]. 2 YmbHG, ent[deibend jein
joll, ift um o weriger einzufehen, als baz reditliche Dafein der Gejell-
jchaft mbD. ja erft mit ihrer Cintragung in bad Hanbeldregiftec
beginnt, die bitrgerlidyred)tliche Grinbungsgefellidaft alfo aud) nad
Abfchtuf bed gerichtlichen ober notatielfen ®efelljdaitsvertrags zu-
nddft nod) fortdauerf. Der Gefelljdaftdvertrag regelt auBerdem
nur bie redtlifen Begiehungen bder Gefellidafter untereinanber;
fie fommen aber fitr die Frage der Haftung nacdh § 11 UbJ. 2 nidht
in Betracht. inter diefen Umitdnden ift e bem Gejesesmwortlaut
gegenfiber twilliitlidh, ben Anfang der Haftung der im Namen ber
Gejelljdyaft Handelnden dburd) den AB{duf eined wenigitensd formell
giiftigen Gefellfdajtdvertragd begtenzen zu twollen.

Finbet bemnady §11 A 2 GmbHG. auf die fdrifttidhe
Biirgjhaftsertarung bes Bellagten vom 28, Januar 1926 Anwendung,
fo bebarf e3 feines Cingehend auf bie Ausfithrungen bed Berufungs-
viditer bariibet, daf fich bie perfinliche Daftung ded Bellagten aud
aud den Grundfigen {iber die bitrgerlidireditlide Gefelljchaft und bie
Bertretung, in3befondere aud §179 BEB., ergebe. Denn DdHasd
Hanbeln im Jamen ber Hinftigen Gefelljhaft mbH. und bie
Trage ber perfonlihen Daftung ded Handelnden twird ausidlieplid
burdy § 11 Ubj. 2 GmbH®. geregelt. Fine gleidizeitige Anwendung
ves § 179 BOB. neben bem § 11 Ab{. 2 a. a. O. ift nidjt bentbar. . . .



