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49, {lber die gefetilidhe Haftung einer Stadtgemeinde, deren ver:
traglide Paftung nidt begriindet ift, auf Jahlung ded oriziibliden
MillerloBhied fiir Vermittlung eined ihr jugegangenen wnd bon the
angenpmmenen Darlehens, .
Stdbteordnung fiir bie Probing Weftfalen vom 19, Mdrz 1856 § 56
Nr. 8. BEB. § 818 AH{. 2, § 812, HEB. § 354.

IT. Bivilfenat. Utk v. 6. November 1928 1. &. Didfont~ u. Hanbels-
bant UG, (#L) 1. Stadtgemeinve . (Bell). I 235/28,

I. Qanbgeridit I Berlin.
II, fammergetidit bafelbit.

Die verHagie Gtabigemeinbe bemiihte fich im Pai 1925 um bie
Hufnahme eined Darlehens. Jhr Oberblivgermeifter hatte {id) regen
be3 Nadyweifed eined Geldgebers an bie Hagende Bant und an die
Firma & &R OGmbH. in B. geroandt. Jn einem Sdein vom
7. Mai 1925, ber bie Unterfdyuift tedgt: , Der Magiftrat ber Stabt H.
aez. ©. ... (Jame bed Oberblirgermetjters) wurben ber Kldgerin
ald Nadyweidprovifion %/,%, bes Kapitals jugefagt, bas die Bellagte
ourd) Bermittlung jener Fivma erhalte. Tad dem 7. Mai 1925
befomn bdie Bellagte vom Reiddtnappidafisverein ein Darlehen,
beffen Hoke die Rldgerin auf 500000 RM. angibt. Diefer Darlefens-
aebey wourbe ber Belagten nad) Behaubtung ber Kldgerin bon der
Firma 8. & R. nodigeriefen. Die BeFlagte lehnt aber bie Bahlung
einer Provifion an die Kldgerin ab, iweil die Erfidrung vom 7. Mai
1925 fiir bie Stodigemeinde Peine Werpflidhtung begriinbe, da fie
nur bie Unterjdyuift ifres Oberblirgetmeifters, nidit aber (gemd§
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§ 56 M. 8 ber Stidteordrung fiir dbie Broving Weftfalen) nody die
eined anbern Magifrratdmitglieds trage. Huferdem fehle e3, fo meint
bie Bellagte, am urjddlichen Sujammenbang zwijden bder Dar-
lehenagetvdfrung und ber Tdtigleit ber Hldgerin; benn bie Vellagte
babe mit dem Reihetnappidaftsverein tvegen eined Datlehens
{don verhandelt, bevor der Oberbiivgermeifter an bie Kldgerin heren-
getreten fel.

Die fldgerin verlangt im Red)iftreit einen MdHeclohn von
5000 MIN. Beide Lordbergeridite haben die Rlage abgewieien. Die
Revijion der Kldgerin fitheie gur ufhebung undb Juritdverweifung.

®riinbe:

Ta3 BVerufungdgeridht nimmt an, ber vom Lherbiirgermeiiter
allein unterjdriebene Verpflichiungdjdein vom 7. Mai 1925 geniige
ber BVor{drijt bed §66 TMr. 8 ber Stdbteorhnung fliv die Probing
Weftialen infofern nidht, al3 die Unterfdeift eined gweiten Magiitratz-
mitalieds feble. Diefe fei bier erforberlidh, da es fid) nidht um ein
Sefdydft der laujenden Berwaltimg hanble. Unerheblid) fei, b, toie
bie Rldgerin behaupte, die Stabtveroroneten-BVerjammlung und der
Magifteat vorber i{ibereinftimmend bejdloffen Yatten, ber DOber-
biirgermeifter {olle ju Berhandlungen fiber die Darlehensauinahme
und zur Ausftellung von Provijionsideinen exmddtiat fein. Denn
um eine WillenserHldrung ber Belflagten einem Dritten gegeniiber,
auj die e8 bei §66 M. 8 4. a. &). allein anlomme, handle o5 §id)
hier nicht. Deshatb fei e3 aud) gleidhgiiltig, ob der Oberbiirgermeifter
bei ben Lerhandlungen mit ber ®ldgerin eine Nusfertigung diejer
Befdtiffe vorgelegt Labe.

Diefe Audlegung des § 56 Jir. 8 wird bon ber Revijion nidt
angegqriffen; fie fann aud) nidht angegriffen wetber, ba bie Stdbte-
orbnung fiir bie Proving Weftfalen vom 19, Marz 1856 wegen
ifred3 Defdjrintten @elhumg3bereidhs Yeine revijible Recdhtdnorm ijt
(RE®J. Bb. 97 . 312 [318]; JT. 1926 ©. 1450 9. 5).

Dex genannte § 56 Nx. 8 (und ebenio die in anberen preufijden
Gtabteotbnungen jidh befinbendbe gleidlautenbe Beftimmung) ent-
hiilt aber feine blofe Formboridrift, jondern eine Befdrdnfung ber
Bertretungsmadgt der ftadtiichen Organe. Die BVorjdhrift Hat neben
bem Bitrgerliden Gefepbud ihre Glittigleit behalten (REF. Bo. 115
&, 311; S8 1927 &, 1251 Mr. 8 urd vad Urteil bed erfennenben
Senatd vom 26, Oftober 1928 11 266/28, ©. 175 biefes Banbes).
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Wern von zrvei Perjoren, die nur gujamnten jur Vertretung
Defugt fein follen, blog eine ofne Mittwitfung ber anbderen gehanbelt
hat, fo liegt eine unbollfidndige BVertretung bor, die redytlich) nidts
andered ift, ai3 wenn ein BVertreter ohne Verhretungdmadht Hanbdelt
(§ 177 ABY. 1 BEB.). Ter BVertrag erlangt erft burdy feine Ge-
nebmigung Witkfamleit fiir und gegen ben Bertretenen (§ 177
Abj. 1 BEB). Die RKldgerin erblidt diefe Senehmigung in der Un-
nafhme und Vertvenbung ded ihrer Behauptung nad) von ihr be-
jdhafften RKapitald durch bie BVeflngte. D3 Berufungsgericht lefut
pas3 ab, weil nid)t3 befitr erbrad)t, nidt einmal bebauptet fei, baf bie
Beflagte mit der Annahme und Berwendung des Kapitald aud bas
- ‘Bropijiondablommen habe genehmigen rwollen; bas {olge qud) baraus,
pafp Rlagerhebung notiwendig getvorden fei. Die Revifion meint
bagegen: wenn die Gtabigemeinde, wie fiiv bie Revifionsdinftans zu
untecftellen fei, ein port ber Kldgerin befdhafftes Rapital angenommen
unb bertvendet Habe, danm fege Hievin eine Unnahme ber Dienfte
ber Sligerin, [o iie {ie geleiftet worben feien, und damit aud eine
Genehmigung des ifr erteilten Auftrags. JIn ber Annabme und BVer-
enbung bes vom Reidlnappidafisverein Hergegebenen Geldes
liegt jedbod) nod feine ftillihweigende Genelmigung bed an fidh fiir
bie Stadigemeinde redytsuniirfjarhen Provijionsverjpredhensd burd)
pen Magiftrat. Cine foldhe Genehmigung hatte jur Vorausfepung,
baf ber die Grundlege ded Mafierge{dhifts bilbenbe Provifionsjdiein
pem Magiftrat vorgelegt ober wenigitend inhaltlich befannt gegeben
toorben todre und baf der Magiftrat ben Willen gehabt BHatte, ihn
zu genehmigen. Dabon Haf aber die Kldgerin nad) ver Feftjtellung
be3 Berujungdgeriditd nidpts behauptet. Die Riige fonnte baber
feinen Eriolg haben.

AUud dem gleiden Grundbe formmt, entgegen ber Unfidht ber
Revifion, aud § 653 BEB. nidt in Frage. Cin Miflervertrag ift
eben zwifden den Parteien nidyt suftanvegefornimen, audy nidht durd
nadytrégliche Genehmigung bed der Kligerin vom Oberbitrgermeifter
erteilten Yuftrags, und audy fein fofder ohne fefte Brobijiondufage
burd) ben Magiftrat. Fitr die Unnahme ftilljdhweigender BVereinbarung
eined Mdklerlohng fehit e3 dbaber an der erforberlichen Loraudfepung. .

Demnad ift eine reditdgejchdftliche Haftung ber Stadtgemeinbe
nicht begrilndet toorden. Das {dfieft aber bie Miglichleit ifrer
Haftung aus Sefes ober unerfaubter Handlung nidt grundidplid) aus,



282 49, Preufifdie Stabtgemeinde, Ungereditfertigte Bereiderung.

Denmt § 56 M. 8 a. a. . (und ebenfo bie entfpredienve Voridrift in
anberen preufiifhen @tdadterrdrungen) begieht fich nicht auf bie lept-
genarnnten Paftungdgriinde, jondern bejdrintt fidh auf die Regelung
ber BVertragdhaftung. Haftung aud unetlaubter Handlung it hier nidit
geltenbgemadyt, {dheibet audcy beim Fehlen trgendivelder Unterlagen
oine tweitered aus. Thut Paftung aus Gefes fann in Frage fommen.
&te ift nady § 818 AbY. 2 in BVerbindung mit § 812 BEB. und nad
§ 354 HOB. hier gegeben, und zroar ausd bem Gefidptapuntt, baf der
Saufmann nady ver Vertehrafitte feine Tdtigleit nidht umionft in ben
Dienft anberer ftellt, jonbern auf Vergiitung baflir redynet, und baf
bied jeber toeifs ober tiffen muf, ber mit einem Kaufmann in gefdaft-
lihe Pegtehungen tritt. Fu jolden Dienften gehdet ohne Jiveifel
audy bie Befdajfung eires groferen Kapitatbetragd flir einen anbern.
Dat baher bie Veflagte da8 — wie su unterftellen ift — von der
Rldgerin ihr vermittelte Rapital angenommen und verwenbet, lehut
{te aber bie Bahlung ber ortziibliden Bergitung fiir biefe WVer-
mittlertitigleit ab, fo ift bie Sldgerin aus bem @efihidpuntt ber
ungeredtfertigten Bereiderung (BHB. § 818 Ab{. 2) berechiigt, ben
Crjab bed Werted ifrer BVermittlertatigleit in Hohe bed ortsiibliden
Mifferlotnd vont ber Bellagten ju forbern. Denn eine Buriid-
fonbenmg ber Leiftung felblt ift Hier nicht méglid.

Bum gleidjen Grgebnia fithet’ ber (von ber Rldgerin in ber
Berufungsinftang geltendgemadite) Red)tzbehelf bed § 354 HHB,,
wonad) berjenige, ber bei Aualibung {eined Honbeldgerverbed einem
anbern Geddfte- bejorgt ober Dienfte leiftet, eine Wergittung nad)
ben ort3iiblihen Sien aud) ofjne BVereinbarung {iber eine oldhe
forbern Tann, gleichgiiltig, ob ein Lertragsverhiltnia (3. B. Kauf,
Werkvertrag, Fradivertrag) vorliegt ober nidit. Sier ift, wie bax-
gelegt, eine berartige Vereinborung nidt uftandegefonnmen. Gin
Lertrag, ber fliv die BVeflagte wegen fehlender Vertretungdmadt
bes Bertreters bon Unfang an nidht redytamwitham war und aud) nidyt
nadytrdglich) von i genebmigt worden ift, ftellt feine Vereinbarung
stoifchen ben Parteien bar. €5 ift redhtsirria, wenn bed BVerufungs-
geridht eimen Unterjdyied maden will zoijden dem Fall, wo eine
Bereinbarumg iberhaupt nidt getroffen ift, unb bem, o eine jolde
swar borliegt, aber feine Berpflichtungen begriindet, rweil fie fit
bie Beflagte nidt irkem ift. Wenn nun unter olhen Umftdnben,
b. Y. beim Fehlen jegliher Miflerbereinbarung, bdie Kldgerin per
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Beflagten eine Stelle nadyweijt, die ihr ein Darlebent getvdlt, fo
fteht ber Unmwendung bed § 354 HEB. fein rediiliches Bebenken
entpegen. Diefe Titigleit fodre vor ber Rldgerin in Uuslibung threz
Dandeldgewerbed geleijtet rorben; benn ihre Yngabe, daf fie fid)
gewerbamdfig mit Gelbgejdidflen und deren Bermittlung befaffe,
ift unbeftvitten geblieben. Tad) ber BVerfelnsiitte twird aud) eine
folhe MMaklertidtigleit regelmdfig bergiitet.

Hiernady war die Sadje ur Erdrterung der Frage ves urjadlichen
Bufammenhang? und gegebenenfalld zur Feltitellung ber ort3itblidyen
Hiofe der Provifion an bad Verufungsgeridht suriiczuvertveifen.



