79, Ybtretung bon Hopotheten.

79, Jur Hudlegung ciner Ubivelung@erflirumg, durd) die eine
Shbothet , elnjlieflid) alfer fid) bavauf beziehenden Anfiverinngs-
anjpritdje’ abgetreten twicd,

Yufw®. § 17.

V. Biviljernat. Ust. v. 5 Degember 1928 i, & B. B. u. Pr.
Sebensver]. U@, (BVetl) w. B. (RL). V 302/28,

I Senbgeriggt I Bedlin,
II. Rammergeridit bafeldft.

Sm Geundbudy vor §F. it eine Hypothel von 335000 M. filc
bie verflagte Uttiengefellidaft eingetragen. Hm 28. November 1923
tvat bie Bellagte die Dypothe! ,Jamt der ifr zugrunbeliegenden
$vorberung wmit allen Redyten, indbefondbere mit ben Binfent feit dem
16. November 1923" unter Ubergabe bes Hyvothefendriefs an ben
Diteftor Ve, ab. Am 8, September 1924 trat Be. bie Hypothet,
mwiederum unter Ubergabe bes Hypothelenbriefs, ,mit allen Redyten
und Unierredhten einfdliedlic) ber ihr ugrunbeliegenden Forberung”
an ben Deutiden Sparlaffen- und Givoverband ab, Diefe Bant
fibertrug bie Hypothel am 4. Geptember 1926 ,einjdlieflid) aller
fich barauf beziehenden Yufwertungdanipriiche” unter Nbergabe des
Dypothefenbriefd an bie Aktiengefelljdaft filr & u. T. Bon diefer

@ntfd, in Jiwltf, 123, 2h
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twurbe bie Dppothef nebjt ber Forderung ,einjdlielid) aller fich
darauf begiehenben Aufwertungdanipritche” unter {tbergabe bes Hypo-
thelenbriels und ber vorgenanuten Abtretungdurfunden am 30. Auguflt
1927 an die Rldgerin abgetreten. Alle fer evtvdfnien Wbtretungen
find burd) notatiell beglaubigte Urkunben erfolgt. Divettor Be. Yat ber
Bettagten cld Entgelt fiir bie genannte und eine anbere Lorlriegs-
bypothel pon 465000 M. am 7. November 1923 1260 @M., am
10. Nevember 1923 398 Doltatd und 135 MWilfiarben Mark, jorvie
10 Unteile der Vtarot Winen- und Eifenbahrgefelljhaft im LWerte ben
eftoa 8800 GIR. geleiftet. Die Grundftiidseigentitmerin fat wegen
besd Gtreited der Parfelen bie feit vem 1. Januar 1925 aud dem
Aufwertungdbetrag bon 83750 GIN. fillig gervordenen Finfen bei
ber amtsgeriditlidien Hinterlequngsitelle hinterlegt.

Die flagerin ift ver Anfidyt, bie Belagte habe durd) vie Ubtretung
an Be. ihre fdmiliden Aujwertunganjpriide einjdilieflid) bed An.
fprud) aus § 17 Aufrw®, auf ihn ithertragen; von biefent jeien fie
burd) bie weiteren Abtretungen auf bie Klagerin itbergegangeén,
&te perfangt nunmehr von ber Bellagten, bicfe Habe eingumwilligen,
bafy bie hinterfegten Hiusbetrdge rnebft ben Depofitalzinfen an fie
(Ridgerin) audgezahlt twilvder. Hilfstveife begehrt fie Feitftellung,
bafy fie beredhtigt fei, die ermvifnten Bindbetrdge bei ber Hinter-
“Tegungfielfe zu erfeben. Jn lefter Qimie joll die Bellagte ver-
urteilt rwerben, bie 1ht nedh) dben Srunbfipen ber Nedifprechung und
burdy bie Aufrvertungdgefepgebung entftanbenen nfpriide in An-
febung ber hinterlegten Finfen an die Kidgerin abzuireten. Tas
Sanbgeridyt hat bie Klage abgeiefen; dad Berufungsdgeridit fat bic
Belfagte nad) bem Hauptantrag veruvteilt, Die Revifion ber Be-
flagten {ithrte gur Aufhebung und Juriidvertvetfung,

Griinbe;

Das Berufungsgevicht ift ver Anfidt, die Tatfade, baf in
fémilichen Ubtretungdurfunben bon ber Udtretung ber Forderung
und der Hypothel mit allen Redhten und Aufwertung2anipriiden
bie Rede fei, unb dak nan jetveils die fritheren Abtretunggertldrungen
in Begug genommen unbd audgehdandigt Habe, ergebe, daf jededmal
alle jdutbrechilichen Unfpriide, allo audh die Unipriide auj Ab-
tretung bet Jebentenvedhte aus § 17 Aufw®. abgetreten toorden
Jeten, jofern folde tn ber SPerjon bed erften btretungdempiéngers
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B. entftanden feien. Wenn aber nach bem Willen der BVertrags-
parteten turd) die Ubtvetung audy bie Uufmwertungdrechte héitten
itbergefen Jollen, fo fei fiiv einen Blofen Ausgleihdaniprudy bes
Ubtretunggdempfingerd fein Raum. PDitten die Parteten mit einer
Nufivertung gerednet und gerade fie jum Gegeuftand ihrer Ver-
einbarung gemacht unb Habe ber Ubtretungdempiinger bie Forderung
liber ben bamaligern Wahrungspreid Hinaus in der Hoffnung bezahlt,
bie {pitere ujwertung werbe ben gezafiten Preis iiberfteigen
{(wihrend ber Ubtretende bad Gegenteil evwartet Yabe), bann miifje
fidh jebe Partei an die Erfldrungen Halten, bie fie bamald abgegeben
habe. Der Ubtretende fei in bdiefem FFalle jur Ubtretung aller in
feiner Perfon entjtandenen Wujtwertungsanipritde aud) iiber den
Rahmen eined blogen billigen Wusgleidhs binaus verpflidytet; er
miiffe mithin aud) feine Unfpritdhe aud § 17 uj®. auf den Ab-
fretungdempidnger fibertragen.

Demgegenitber veriveift dbie Revifion auf ba3 lUrteil ded er-
fennenben Genatd bom 10, Mdrz 1928 V 133/27 (Sur. Runbjd. 1928
HRAR. N, 1476; Ring AufwRipr. 1928 Rr. 183), tvorin ber Stand-
punft vectreten fei, baf die Parteien in joldhen Fallen immer nur an
bie bem Hbtretungdempfdnger in feiner Verjon ermadiienden Wuf-
wertungdredite gedadit haben fonnten. Unmdglid) tnnten fie er-
wogen Haben, daf durd) eine fpitere Geftaltung ber Gefepgebung
aud) fitr Den Abtretenden ein Redht auf Aufroertung entteben twerbe.
Die Huffaffung ded Berufungsgerichtd fiihre sur Weveiflung detr
Abfid)t Des Gelepes, bie fid) gegen eine Bereiderung bed btretungs-
empfingers ridhte. Jm borliegenden Falle fei die erfte Wbtretung
am ZTage ded reidh3gerichtlichen Urteild vom 28. November 1923
(RSB, Bb. 107 &. 8) porgenommen worden, durd) bad ber Auj-

" wertungsgedbanfe erft Qeben ethalten habe. Died fei ben Patteien
felbjtverftanblid) nod) nidyt Defannt gemwefen. Wenn unter bdiefen
Umftinben bie Beflagte ein Abtretungdentgelt ethalten Habe, bas
sivar ben PMennbetrag ber abgefretenen Forberung fiberjdhritten,
aber 1hren Goldrert nid)t anndhernd ecreicht Habe, jo Eorme baraus
unmglich der Shluf gezogent werben, bef fdmtliche in Bubunft
entjtebenden Wufmwertung2anjpritche bed Mbtretendben Hitten mit-
{ibexgehen follen. Ein beractiger Wille Hitte yweifelfrei ausgedritdt
werdben miifjen. Wenn die Bellagte bie Hhpothet ,Jomt ber ibr
sugeundeliegenden Forderung mit allen Nechten, ingbefonbere mit
25
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ben Binfen ufro.” abgetreten habke, fo fonne hievin nur bas Beftreben
etblidt twetben, zu verbeutlidien, baf ter Wbtretungdempiinger
nunmelr an Sfelle be2 Ubirefenben bie aud ber {ibertragenen
Forberung entfpringenden Befugunijfe gegeniiber bem Sdhuloner
audiiben ¥5nne, 3. B. bie Tingiehung der Jinjen. Aus den gebraudlen
Worien fonne um o reniger etivad anbeted gugunjten der fldgetin
fergeleitet tverden, ald bie Ausbrudsiveife ohnelin jurijtijd ungenau
fet; e8 Bdtte wmgelehrt lauten miiffen ,Nbtretung ber Forberung
famt ber Hypothet”,

Piefer Ungriff it begriindet. Dad Berufungdgeridht meint,
Wegenftand be3 zwijden der Beflagten und BVe. abgeidiojjenen Ab-
tretungdbertragd fei bie Dypothel nebit den ifr anbaftenben Wuf-
mwertunganjpritden gewefen. Dem ift Foar infotveit Fuzuftimmen,
al3 bie Parteien dabei an bie in ber Perjon besd dbtretungdempiingerd
entjtehenben Wnfivertungdaniprithe gebadyt Haben fdnnen, €3 muf
abet nad) ber zur Beit der Ubtretung (28, November 1923) beftehenben
RedytBlage al8 billig audgeidlofien erjdjeinen, baf {ie babei ertwogen
Baben Fonnfen, e3 wetbe burd) eine fpitere Meftaltung ber Gefep-
gebung auch fiir ben Ubtretenben eint uftoertungdredit entitehen.
Dies hat ber exfennende Senat in bem bon der Reyifion ertibnten
Urteil bom 10, Pirg 1928 fiir eine im Oftober 1923 erfolgte Ab-
“tretung angenommen. MNidis andered fann abev gelten, twenn bie
Wbtretung, wie hier, am 28. Nobember 1923 gefdehen ift. Jn ftandiger
Reditipredung (3. B. RSZ. Bbd. 116 &. 143, Bbd. 117 &. 299) hat
ber erfertnenbe Sentat audgeiprodien, e3 bebiirfe jtets ber Feftftellung
bejonberer Umitdnbe, um annehnien zu fonnen, baf fid) BVerirag-
jdhliefenbe vor bem reichageridhtiichen Urteil bom 28. November 1923
itberhaupt ber Moglidhleit eimer Wufwertungdpflicht be3 Sduid-
ners bewuft gewefen feien, Daf aber BVertragjdhlieBende an jertem
FTage bereitd an ein Uufwertungsredyt bed Ubtretenben gebadht
Haben Hmten, toie e3 bie {pitere Gefepgebung getvdhrt hat, ift im
HInbHE auf ben damaligen Redytszuftand ausgeidlofien, twonad)
ber btretenbe burdy die Wbtretung ausd vem Sdulbverhélinis villig
audjdied und alle Redhte auf ben neuen Gliubiger fibergingen.
Dajer dnnen Be. und bie Beflagte bei Ub{dluf de3 Vertragsd vom
28, Movember 1923 die fitr ben Ubtretenden erft burd bad Auj
ettung3dgefep begriinbete Aufwertungsmoglicdeit nidht sum Gegen-
ftand bed Wertvagd gemadyt haben.



'i'ﬁ ﬁl[strchltlg Lon NwUtT]chH 377

Die E}iebif{mt%beﬂagte meint, die Auslegung bes Berufungs-
geridyts, toonad) ®egenjtand bder Abtretung bie Hypothel nebit
allen ihr anbaftenden Aufwertungdmoglichleiten emjdlieflidh ber-
jenigert jiir ben Wbtretenben gewefen fein folt, Jei dburdjaus moglich.
Die Vertragidhliegenden Hitten eben bdie gefamtben Nufiwertungs-
moglichteifen fibertragen tvollen, gleidgiltig, tvie jie Hinftig durdh
Redytipredhung ober Tefebgebung tm eingelnen geftaltet miirben.
Dann umfaffe aber ifr Wille {Hllfdjieigend audh den Aufwertungs-
anjprud) bes Wbtretenbern, wenn aud) die Parteien bamald nod; feine
Borftelfung dapon gehabt Haben Idnnten, daf bie fpdtere Gefes-
gebung ben Aufwertungdaniprud) bed Abiretenben fo geftalten twetbe,
wie e3 bad Yufwertungsgelel bann getan habe, IMindeftens fei Bier
bie jog. ergéngende Wuslegung puldilis unb geboten. Eine joldge
uslegung toith jebodh) dem Willen De3 Gefepes nidht geredit. Dasz
Aufroectungdgefets hatin § 17 dben Aufertungdaniprud neu gejdhaffen
fiir ben bidherigen @Iﬁuﬁiget der bie Hypothel abgetreten und die
Gegenleifung nady bem 14. Suni 1922 ober unter Vorbehalt ber
Redte angenommen hat. 59(1561 ging man bavon qus, baf bie gleiden
Billiglettzertodgungen, bie der nad) dem 15. Juni 1992 gejdehenen
Papiermartzaflung bes Schulbners mur eine bejdudantte Jahifraft bei-
legen, aud) baju fithren miififen, bad Redyt bed frliferen Gldubigers
wieber Bersuitellen (Audjdufberidit €. 18). Wenn ber @eieggeber
bement{predjend bie Regelung dbabin getroffen Hat, baf im Yegen-
fap zum bidherigen MechiZzuftomd troh der WUbtretung ein Anfs
werhunigdaniprud) in der Perjon bed Ubtretenden entfiehen foll, o
ift damit sum Nusbrud gebracht roorben, baf biefe Regelung un-
abhingig vom Willen ber Ubtretungsparteien einfrefen und dap beren
MWilte, mit ber Pypothet alle Uufwerhungdmdglidhleiten auf den
neuen Gldubiger su ftbetivagen, nicht anerfannt werden foll, Denn
bad Mefe hat dem feliheren Gldubiger einen Uufwertungdanjprudy
perliehen, obwoyl fid) mit jeder Pypottelenablvetung der Wille ber
Peteiligten berbindet, mit der Pvpothel aud) bie ihr anbaftenden
Hufmertungdmiglichleiten su iibertragen, und gwat aud) dann, wenn
bied bet ber Abtretung nidht befonderd herborgehoben ivorben ift.
Daf ettved anbered gelten mitjle, tvenn ein foldher Wille durch bie
Rereinbarung eined Aufgeldbs befonderd jlarfern Uusdbrud gefunbden
fat, fann nidyt anerfannt werben. Der gegenteilige Stanbpurtt mithte
dabin fithren, daf der Abtretende feines thm durd) bad Aufwertungs-
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gefef verliehenen Aufmwertungdanipruds auf einem Umvege toieber
beraubt mwiithe.

- Yud) fir eine Crildrung ded Parteiwillensd im Sinne Dex
Revilicnsbellagten ift gegenfiber dbem in § 17 ujw@. ¥ar zum
Nusdbrud gefommenen, oben bargelegten LWillen bed Hefehgebers
fein Raum. :

Qn Frage Eommen fann Biernad) nur, ob und in tweldhem
Umfang der RKldgetin etwa ein Audgleidhdanfprud) gegen bie
Bellagte juzubilligen ift. Dad Berufungdgericht micd bieje Frage,
#u ber auf bad {hon ermwdfnle Urteil ded erfennenden Genatd bom
10, Mg 1928 vertviefen-twird, in erneuter Werhandlung ju pritfen
haben. {tber ber @olbmartbetrag bes Ybtretungdentgeltd barf der
Husgleidsaniprud) nicht hinausgehen, wie in jenem Urteil ausgefiihrt
ift. €3 wird indbefonbere aud) feftsuftellen fein, welder Feil bes
von De. fiir die beiben Hhpothelen geleiftetenn Abtretungsentgelts
auf bie Ubtretung der Bier ftreitigen Dppothel entfalrt,



