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80, 1. Jur Hriivendiing bey §§ 434, 439 A54. 2 BEB. belm Verkan
jamtlider otien elnet @wnbiﬁﬁﬂ%-ﬁie‘ieﬁma’ft an  mehrere
Griverber,

2, €ind die in RGI. Wb, 112 &, 829 fiic Girunbitxiﬂ%bettauic
audgeiprodienen Gruudiibe entipredend anzuivenden auj Kanf-
abiliijie. Hber Attien einer Grunditiicd-Gefelljhaft, wewn ber
Bertaujer ben Sauern berivaglid) jie die Freifeit ded Grundities
bon Yufwertungsloften einjuitehen Hot?

BEHB. §§ 242, 434, 439,

L Biviljenat., et v. 5. Degember 1928 1. &. Snterejfengemein-
fhaft £.Q-8. GmbD. (BVel) w. §F. K. Wktiengefellidajt (RL).
T 11198,

T. Qanbgericht I Bertin, Raruner {iir Honbelzfadien.
I1. Sammergerid)t bafeldft,
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Jm Rovember 1923 verfaujte bie S’Iugerm ibren Vejip an
Aftien einer Haus- Mftlettge]eﬂ{d)ait (weitethin al3 ,,Grunditids.
Oefellidhajt” begeichnet) im RNenmwert von 1 Millon Mart an gwet
fiufer, und zwar zu einem Teil an dbie L. Sp. mbH. fir 12000 Dol
Taxd und gum anbern Teil an eineholldndiidhe Bantfirma fitr 20000 Dol -
laxg, Die reftlichen Uktien der ndmlidien Gefelljchait im Nennbetrag
bont 500000 M. gingen zu gleidier Beit dburd) Berfauf fiiv einen
Pretd vor 19000 Tollard von der F. Treuhond FmbH. an die S.-P.-
Brauerei ither. Jn einem Sgreiben vom 22. November 1923 er-
Harten bie Berfiufer ber Gegenjeite, fie Kimen baffiv auf, daf bdie
Gefellichaft, beren Wtien den Raujgegenitand bilveten, aufer einigen
niher begeidneten Hypothelen feirerlei BVerbinblichfeiten Habe, Die
Holldnbijhe Fiema entrichiete threm RKaufpreid. Vet ben anbern
beiben Ubihiffert rourbe ber Raufpreid unter Umivandlung in eine
Darlehendidhuld von 130200 GIM. i sum 15. November 1926 ge-
ftunbet. Die Grunditids-Gefellfdaft tbernafm die gejtundete Schuld
mit unb Tiep filv fie auf ihrem Srunditic, bes iht wefentlides Ber-
mdgensitiid bilbet, eine Hypothet eintragen. Fiix bie Sdhuld ber
Sefellihaft {tbernalm die Betlagte die felbitfdulbnerijde Biirgidaft.
Die Nldgerin fordert mit ber Klage 10000 RIM. nebit Jinfen ald Leils
betrag ber von ber Betlagten berbiirgten Shuld. Die Bellagte fat
gegenﬁber ber Rlage geltendgemadyt: Auf bem Grunditiid felen
aufet jener Hhpothel von 130200 RIN. injolge ber Beftimimungen
bes Nufwertungdgefeses nod) weitere Hypothelen im Gefamtbetrag
bon 330000 RIN. eingetragen ivorden. Die Rlagerin Habe nod
§§ 434, 439 U6y 2 BEVB. fowie auf Grund der im Schreiben vom
22, November 1923 fibernommenen BVerpflihtung diefe Qaften zu
befeitigen. Durd) Wdteetung der Unfpriicde der Réufer YHabe die
Hauptidhulbrerin ein Reht auf Critillung diefer BVerbindlichleit
ertoorberr. Die Bellagte fei gur Erflillung ihrer Blirgidajtsiduld
nur Bug um Jug gegen Exfitllung biefer Berbinbdlihleit verpflichtet.

S den erftent beiven Recitdziigen Gatte die Klage Erjoly. Uuf
bie Revifion der Betlagten twourbe dad Berufungdurteil aufgehoben
unb bie Gade an die Vorinftang zuriidvertviefen,

QIu.% pent riinben:

- Die uiter Wrttoardblung in ein ﬁ)aﬂeﬁen geitunbete Sduld der
. Gp. GmbH. und der E.-PB.-Braueret aud Anfauf von Aften
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ber @runbditiidz-Gelelljhaft ift bon ber lekteren mititbernommen
toordent. Yuf Grund vet felbftidulbnerijhen Bilrafdhaft fiiv biefe
Berbinblidhfeit ber Gelelljdhaft Yaftet die Vellagte der Kldgerin al3
einter der Verfauferinnen fiir ven eingeflagten Teilbetrag ber Fordbe-
rung, tvenn ifre gemdp § 763 BGB. bem Nedisverhiltnis zoijden
ber fldgerin und ber Hauptidulbnerin entrommenen Cintwendungen
unbegriindet find. Da3 BVerufungdgeridhgt ift su biefem Ergebnis
gelangt. @3 handelt jid) in erfter Reihe um ein Juritdbehaltungsredyt,
pad zugunjten der Pauptiduldnerin in niprud) genommen toird,
big bie Rldgerin bieje von ben Mnfpriiden befreit Habe, bie von ben
Qnfabern von Papievmarfhppothefen auf Grund ber Wufrertungs-
gejepgebung gegen bie Gefellidaft ald Cigentitmerin bes iren haupt-
jacdlidien Bermdgensbeftandtedl audmadenden Srumbdithdd erfoben
tworden find. Der Befreiungsanipruch witd aus einer im Kaufvertrag
ausbeidlich fibernommenen, nady Wuffaffung ber Belagten audy
burd) §§ 434, 439 ADL}. 2 BEVB. begriindeten und dburd) Abtrehung
nunmelhr der HDauptidulbnerin gegenitber beftehenden Verpflidtung
ber RKldgerin YHergeleitet, bafliv aufufommen, baf bie Grumbitics-
Gefellidhaft aufier einigen zur Beit bed Kaufabidiluifes nod) ein-
aefragenen Hypothelen feinerlei Verbindlidleiten habe.

(€3 witd sunddhit die Muffaffung ded Berufungagerichts wicder-
gegeben, bie beint Saufabldyiup abgegebene Bufiderung ber Kldgerin
entBalteleine Berpflidhumg jur Befeitigungbonetivaigen Aufrwertungs-
laften, eine {olde exgebe fid) audh nidit aus §§ 434, 439 Abj. 2 BEHB.).

Die Crivdgungen bed Berufungdgerichts find reditlich nicht burd)-
weq einmanbfrei, Bei einem Laufverirag fiber Wltien fHanbelt e3
fich um ben Rauf bon Redjten. lerdingd fommt im aflgemeinen
ver wittjdeftlide Buftand bed Vermigend einer Wftiengefelljhaft
al3 eine nad) §459 BEB. zu getwdfrleiftende Satheigenjdhaft ber
Uttien nidit in BVetradt (RGF. Bd. 53 ©. 240, V. 86 &. 146;
RG. imt Banfardiv Bb. 10 &. 93; RGUet. vom 10. Oftober 1928
T 79/28 unb I 95/28)). Denn nady § 434 L3EB. hat ber BVerTiufer den
Saufgegenftand frei von Redjten Dritter ju liefern. Unter jolde
fallert an {ich nicyt Belaftungen be3 BVermdgens ber Atiengefellidaft,
an bem bie ftie bem Beredhtigten lebiglich eine redhtlich befonbers
geordonete Peteiligung verjdhafit. Ehenfo Yann zroar im algemeiren
bie Borjdrift ded § 439 Wbj. 2 BEB. nur auf den BVertauf von Grund-

Yy Whgebe. in Geuff. Wrd), Bh. 83 M. 12
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ftircten Artwendung finben. Die Redjtfpredjung ift jedod) dagu gelangt,
bie Gemwdfrleiftungsgrunbidpe fir Sadhmdngel wegen Miingel eines
Gejdydftsunternehmens aud) bann auzutwenden, wenn mit bem Ber.
Tauf ber Unieilredite einer mit felBftanbiger Nechtaperfontichleit
befleideten Gefellfdhaft ein Berfauf bed wvon ihr befrieberten Ge-
jbdfisunternefmens perbunben ift (RGR. Bbd. 98 &. 289, Vb, 100
©. 200). Der IL Biviljenat bed Reich3gerichts hat bann in feiner
Entjdeibung (NGB, Bd. 120 &. 283) tveiter ausgefproden: Nad)
ber Auffofjung bed BVerfehrd fei ber BWerfauf fdmtlicher Unteils-
redhte vegelmdpig ald eine BerduBerung ded von der Gefelljdaft
betriebenen Unternefimend anzufehen. Der Berduferer fei dafer
hinfidytlich der Haftung fiir Sad)- und Redhtdmiingel fo 1t behandeln,
wie toenn bad lnternehmen felbit verfauft wire. Das gelte ins-
beforbere bon bem Berfauf famtiicher Anteile an einer Grundftiida-
Gefelljdhaft. DBeftebe in foldem Falle bas gange Vermdgen bder
Gefellidyaft in einem Grunbitid, o feien die darauf laftenden Hypo-
thelen ald Belaftungen bed Unternehmens felbft anzujefen und der
LBerldufer in entfpredender Untwendung der §§ 434, 439 AbY. 2 BHB.
gu ifrer Befeitigung berpflicdhtet. Der Yerufungsridhter Hat biefe
Entjdpeibung nid)t berlidfiditigen fonnen, weil fie exft nad bem an-
gefochtenen Urteil exgangen ift. €t hat jedod) bie darin entwidelien
Redytsgrundidpe nidht verleht, wenn er nad) dbem ihm vorliegenbden
Streitftoff angenonmmen Hat, bef auf ihn die §§ 434 und 439 YUSJ. 2
BGB. nidt anwenbdbar feien. Jn den beiben Raufabjdhliifjert find
gwar bie gefamten Altien ber Grunditiide-GefelliGaft verdufert
wotben. &ie find aber auf brei veridhiebene Kiufer tbergegangen.
Bmwar Tann aud; in einem joldjemt Falle ber hurd dert Raufvertrag
Degtwedte wittidaftlihe Erfolg auf einen gemeinjdaftlichen Griverd
bed Gejchdftunternehmens geridhtet fein. Dies tann 3. B. dber Fall
fein, wenn bie jamtliden Attien auf eine Mebrheit gleichberedytigter
und  gleidhberpflidteter Griverber {iberfragen worben find. Sn
biefer Hinfid)t qibt jedody der borgetragene Streitftoff feine aus-
reidenden Anhaltdpuntte. Wenn {id) aud) die Wtientdufer beim
Griverb Der btien zur gemeinfamen Berfolgung ivgendwelder
toirtjgaitiiher Biele berbunden Hoben mdgen — twenigitens Haben
fte nach der Behauptung der Beflagten die Keufoerhanbdlungen durd
ben efdydftafiihrer ber BeHlagten ald gemeinfdoftlihen Beauftragten
fithren lajfen —, o ergibt der borgetragene Streitftoff dodh nidts Ent-
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fdeibenbed bafii, baf bie Rdufer das Gefdaftsunternehmen ber
Grunbitid3-Gejelljdaft o3 foldes gemeinjam ermwerben rooliten. . .
Tady bem borgetragenen Streitfioff fann nur bavon cudgegangen
twerden, baf bie Wltien int bie Hand dreier Crwerber gelangten, itber
beren Iwictjdaftliidle Berbundenheit ndbhere Vehouvtungen nidit
aufjgeftellt find. €3 befteht baher inforveit fein Anfad, dem an-
gefodhtenten Ureteil entgegenjutteten. Somit fommt fitr bie Be-
tecdhtigung  ber Uftienerwerber, die Befreiung der Grunbitiics-
@efelifdyaft von Wujwertungsverpflichtungen zu forbern, nur bdie
im Gdjreiden vom 22, November 1923 (ibernommene BVerpflic)-

tung in Betvadt. -
Allein bie Yuslequng, bie diefe Verfragdbeftimmung gefunben
Hat, unterliegt redtligen Bevenfen, . .. (E2 witd bied im eingelnen

erutect unbd dabei folgenbes audgefithrt:) Die bon der Verlduferin
gegebene Bufage veriprad) ein Einftehert bafiir, baf bie Gefellfhaft,
berent ttien den Kaufgegenftand bilbeten, aufier den angegebenen
feinerlel Werbinblidhleiten habe. Wuf nod) ungewifie Aufwertungs-
verpflichtungen it fie, wie aud ben Feftitellungen be3 angejodtenen
cteild zu entnefrten ift, bei ben Verhandlungen nidht ausbriidlid)
exfiredt torben. Bei biefer Sadylage it ber wirtidafiliche Erjoly, ber
burd) bie in enger fadlidher Berbindbung abgegebene KLaufabrebe und
die Bufidjerung angefteebt mwurde, bahin zu Yenngeidnen, baf bie
Qdufer fliv ihre Jahlung Uttien geliefert erhalten jollten, fvelde bie
Beteiligung an'einem Gefchift3unternelmenverbrieften, badmitfeinen
anderen al3 ben auddtiidlidy angegebenen Berbinblichleiten belaftet
wat. Diefermt Vertragsinhalt, wonady Leiftung und Gegenleiftung
in eittem beftitmmien wictjdafiliden Verhdltnis jueinander ftanben,
tuiltbe €3 piderfpredhen, wemi die Rdufer |idh fliv ihre vollwertige
Bahlung mit AftHen begnligen mihften, beren wictidaftliche Unter-
lagent mdyt bem vectraglid) zugrunbegelegten Bujtand entfpradien.
Berlidjichtigt man bei ber Yusdlegung der BVertragdabrebe biefen
allgenteinen ®efididpuntt, jo fiibrt bad zu bem Ergebnis, Daf die
Berpflidtung der Verfaufer ausd frer Buiiderung audy auf die Auf-
mwertungdverpilihhung exftredt wetben muf. Dern in deveit Hihe
beftand eine Belaftung der Grundjtitds-GefelljGalt nad ber nunmelr
in ber Medtipredung feftgeleaten UAnjhauung bereitd sur Reit bed
Bertrag2abidlufies (RGT. Bd. 112 &. 331, Bh. 119 €. 134, Bb. 120
&. 289). Giner jolchent Erftredung der BVerpflichtungBertldcung fteht
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ifre Fajfung nidt entgegen. Der bernommienen Verpflihtung ift
dafjer biefer Snhalt ju geben. Eotveit died su einer unbilligen Ve-
Taftung ded Wertduferd infolge fpdterer Yndezung bev fit ben Jnhalt
ber ber{prodenen Ceiftungen ald moafgebli) betraditeten Redyts-
grunbidge fithet, ift gemadf § 242 VOB, Abhilfe su fuden. Bu dhn-
ligem Grgebnid gelangt bie Entideidung REFZ. Bb. 120 &. 283.
Daf; tm vorliegenden Fall die Gewdhrleiftungdertldrung nidht, mwie
bort angenommern, bie bereits von @efehed wegen beftehende BVet-
pitichtung der fdufer lebiglid) unterfiitht, fondern fie etft begriinbet,
ijt nidht von enticheidender Bedeutung. .

- (Nady  Befprediung bon  Ausfithrungen  bed  Berufungs-
getichts folgt die Erirterung ber Ausgleidhpilicht:) Wie in fiindiger
Redhiipredjung anetfount ijt, Ionnen bei einem Grundititdsfauf,
wenn ber Werduperer fiir bie Hypothefenfreiheit bed Grunditiids:
einguitehen Hat und das im Bertvag botausgejebte LVerhiltnis swifdjen
Qeiftung und @egenletftung durdh ipéteve Aufmwertungspflichten
erjchiittert toorben ift, bie Umjtinde e3 nad) Treu und Glauben
tedytfertigen, dem Veriuferer nidt die volle ufmwertungdlaft auf-
jubfirben, fonbern auch dert Eriverber ju ber bamit verbunbenen Auf-
wenbungen Beranguziehen. Bei Feftftellung der Laftenverteilung
find alle fliz einen billigen Audgleich erheblichen Umitdnbe su be-
titdfictigen. Aufgeflihrt werben ingbefondere die Hohe bed Kauf-
preifes und ber gur BVefeitigung der Hhpothelen bendtigte Betrag, Dos
Perhiltnid bes Nennbetragsd der Hypothel jum RKaufprets, die witt-
idhaftliche Qage ber Befeiliglen, ber gegenmittige Wert bed Grunbd-
ftiids unb bie toertbejtindige Anlage ded Kaufpreifes. Vorausiepung
filr einen folchen Andgleidd ift, baf dem Sefdift nicht ein fpehulativer
Ginjdhlag innerwohnt unb bep e ju einer Beit abgejdiloffen wuroe,
o ber BWerfdufer mit einer Wuftwertung itberhaupt nod) nicht odex
bod) nidht in ber burd) die Uufrertungsgefepgebung feftgelegten
©obe zu redhnen braudite (REF. Bbv. 112 ©. 331, Bb. 119 &. 133;
TarnRipr. 1926 RNr. 74, To, 132; Beiler uftvertungsidlle Nr. 450,
451). Sy vorliegenden Fall hanbelt €3 fid) allerbing? nicht um den
Qerfauf eined Grunditiids, fondernt um bden ton Aftien, veren liber-
tragung nur eine mittelbare Beziehung der Eriwerber gu dem den
mwefentlihen Vermigendbeftanbteil der Gefelljhaft ausmadjenden
Grundithd {dafft. €3 find aber burd) bie Sarantieerfldrung ber
Griverber die Hypothelenverhilinifie tesd Grunditids deravt mit
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bem Aftientauf verknitpft worden, daf eine entipredjente Anivendung
biefer Redhtdgrundiibe gevedtiertiat erjdeint (vgl. audy Jeiler
0. a. 0. T, 1006). Nady den Feftftellungen bed Berufungdridters
irb angenonunett werden fonnen, baf die BVorausdiepungen fiiv bie
Unmenbung diefer Grundiipe inforeit gegeben find, al3 bie Ver-
tragéparteten ent{predjend der bamaligen Redyi3aujfafjung nidht mit
einer Yufrwertungdmiglichieit geredinet Hhaben (WamRipe. 1926
Rr. 132). Uud der Bereinbatung eined Preijed in fefter Wakrrung
und daraus, daf die Veriuferer bie Witen bereitd mit dber Abjidyt
gewinnbringenben Berfaufs errworben Haben, wirh nidt ofne tweiteres
auf eine jpefulative UBJidhE gefdyloffen tverden Idnnen (WarnRjpr,
. a. £.; Beiler a. . . N, 1285). An Hand der erdrierten Ge-
fidgtdpuntte bebarf bie Sadilage erneut tatfidlider RNadprifung.
€3 wixd zu exdrtern fein, toie fid) bel Anivendung diefer Grunbidge
die Red)isbegiehungen ber Erwerber u ben Werduerern geftalten.
Die jenen zuftehenbden Eintvenbungen ftehen aud} ber Grunbititds-
Sefellfhaft qu Gebote, jowett fie in deren Suld eingetreten ift; und
die Cinwenbungen ber Srunbitiids-Gefellihaft fann wiederum bie
Betlagte al3 felbtidhuldnerifdhie Blirgin nad) § 768 BEB, dem:
Rlaganfprud) entgegeniefen.



