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2, 1, Qann ohne genane Fefijtellung ber jur Unfrednung ge-

ftellten Gegenforberungen ein Wrteil fiber ben Grund bed Ang-

ipend erlofjen fverden, ivenn nur fejtiteht, bak bie $lag:
forbersing gu irgenbeinem Betrag jedenfalle beftehi?

2. gt die Grlajjung eined Grunbdurteils ohne Prilfung bded

gelfend gemaditen Juriidbehaltungsrediis julijfiq?

3. 3t geqeniiber. einem Anjprud) oud einer bvorjiblid) be-

gangenen unerfaublien Handlung Aujredmung ulaffig- mit einer
Gegenforderung aud einer anbern joldien Handlung?

3BO. §304. BED. §§ 273, 393, 394.

VI Bivilfenat. Urt, v, 6. Degember 1928 1. &. M. St. HmbH. u.
Gent. (Bell.) . B. (RL). VI 229/28.

I. Banbgeridit Dredber.
I ©berlandedgeridit bafelbit.

Die beflagte Gefellidhajt hat dem fldger durd) Wertrag. den
Meneralvertried ihrer Crzeugnifie fibertragen. MMit ber Behauptung,
ihte Bertreter Hitten ihn durd) univahre Ungaben zum Abjdlnk
ped BVertragd beftimmi und ed fei ihm dbaburdh ein groger Sdaden
entftanben, hat er gegen bie Gefellidaft und ihre BVertveter auf
Bahlung von ettva 9000 M. geflagt. Die beflagte Gefell{djaft
Dat unter anberem geltend gemadht: Per Kldger {dulbe thr nod
etwa 200 RM. Raufgelb und Habe ifhr durd) BVerbreiten untvahrer
Geriidhte und fjonftiged unredlides Verbhalien einen Sdyaden
pon etiva 10000 RN, zugefitgt. it biefen Forbemmgen redine
fie ouf, audy fibe fie bedwegen ein JFuriidbehaltungdredyt auz.
Qandgeridyt und Dberlanbedgericht Hoben ben Klaganfprudy gegen
bie @efelljchait und ifre Vertreter bem Grurndbe nady fiir geredht= -
fertigt erflirt. Die Revijion der Beflagten batie leinen Criolg.

®riinbe: :
Die BVegriinbung, mit ber bad BVerufungsgericht die zur Auf
tediung gefteliten ®egenfotberungen al8 fiir den Gtlaf bes
®runburteild unbeaditfich erfldrt, ift, wie bie Revifion zuireffend
geltend madit, redptgirtimlid). @ie geht babin, baf ber $lag-
anjprud) bie @egenforbevungen in febem Falle fiberiteige. Dasd
teidyt aber fiiv ben Erlaf eined Wrieild nad) § 304 BPLD. nidi aus.
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@3 mitifen im Grunbberfafren alle Einwenbungen erledigt werben,
ble ben ®rund ded Imfprudd befreffen, und dazu gehirt nad)
per ftinbigen Redjtipredyung bves Reidsgeridhtd audy ble Auf
redung mit Gegenforberungen. Denn fie bewirlt, bah ber
Rlaganfprud) in der entipredjenden Hioke ald erlojden gilt,
infoweit afjo gar nidht bejteht. Deshald [Ght Jid) eine genaue
Pritfung der Klagjorberung und der Gegenforberung jelbft damn
nidit umgehen, wenn fdon feftjteht, bafi ber Klaganiprud) aud
nad) Abzug ber Gegenjorderung jebenjalld nody in irgendroelder
Dife befteht. Demn {orveit die Uufredynung bdurchgreift, be-
iteht ber Rfaganjpruch eben nicht und mub endglilti abgewiefen
werden (W, 1906 &. 113 Nr. 6, 1909 S. 220 . 20, 1917
©. 8156 Fr. 8; 83, 1916 Sp. 1295 P 17; TWaumRipr. 1915
Rr. 36, 1916 M. 223),

Daf gleidied audy fitr da3 Buritdbehaltungdred)t bes § 273
BEHB. gelte, farn der Revijion alferdingd nidt zugegeben werben.
Denr dieles Redyt [Et den Anfprud) ald folden, aud) bem Grunde
nad), wiberithrt wnd dndert wur die Mt der Qeiftung. Deshalb
Draudit biefe Einrebe nidht im Grunbdoerfahren erledbigt su werbey,
jorbernt  fann dem fBetragdverfafiren bvotbehalten iwerden (fo
aud) RS, vom 21. September 1903 VII 521/08, Auszug im
Redyt 1909 Mr. 3591). TWa3 bie bon der Revifion angezogeie Ent-
jcheibung Ded Dberlandesgeridhtd Colmar (ROYG. Bv. 25 ©. 7
dagegen potbringt, greift nidit durd).

Da die Bellagten in exfter Reilhe Uufredhrung geliend gemad
habeit und da, wie nod) daryulegen fein wird, tn Wahreheit nur
Aufredpung in Frage fommen Iann, fo ift die GCuijdeidung bes
Berufungdgeridytd mit der von ihm gegebenen Begriindbung nidt
baltbar. Tropbem ift jie im Srgebnid nidht zu beanftanven. &3
ift ndmlidy bisher iiberfehen mwotben, baf fidh der flaganfprudy nad)
ben Ausfithrungen de2 Kldgers und den Darlegungent des Berufungs-
gerid)td al3 ©dabenderfahforberung aud einer porjdplid) begangenen
uttetlaubten Handlung bdatjtelit und daf dafher nady §393 BESB.
gegen ihn eine Aufredmung itberhaupt nidht zuldifig ift. Bei ber
beftimmten Foffung bed ®eleed mup dad aud) gelten, wwenn die
Gegenforberung felbft tvieber, toie ed Hier zum grbfiten Feil ber
%all ift, au? einet vorfislid) begangenen unerlaubten Handlung bed
Rdgers Yhergeleitet with. Dad Gefeh verbietet Yier eben die Wufs
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redynug {djfechthin, und man faun nidt fagen, daff Zrew unbd
®lauben, eine [plhe Uufredmung in diefem Dbejonberen Folle
tropbem gebieten, twie bad im Falle ber Geltendmadyung einer
gleichen @egenforberung gegen eine joldie im Sinne bes § 394 BUH.
sutrifft (RG3. Bb. 85 ©. 109). €o aud) Pland BEB. § 393 Anm.;
Qinbemann-Eirgel BEB. § 393 Unm. 4; Sdollmeyer
Fecdit der Schulbverhiltniffe § 393 Anm. Ub. 2; Weigelin, Dod
Redyt ur Aufrednung ald Pfanbredit an ber eigenen Sduld . 111.
Nus dem Eelidtspuntt bed Jurlidhehaltungsredts, das, abgefehen
pon befonberen Fillen, an fidh aud) gegeniiber Forberungen aud
unerlaubter Handlung audgeitbt werben fann (RBG. Bb. 72 €. 67
b RGW. bom 16. Mdrz 1921 V 466/20), fonnen aber die Bellagten
feine Gintwenbung erfeben, da 3 jid) bei flnge- und Hegenjorderung
um Deiberfeit fdlfige Gelbforderungen Bandelt und unter bdiefen
Umijtinden in ber Geltendmadhung des Juriidbehaltungsredits in
Walrheit bie Erfldrung einer Aufredinung liegt, bie ehen unzuliijig
ift (ROR. fomm. §273 Anm. 1 AL 2; RGJ. Bo. 83 &. 140,
Bb. 85 ©. 109).



