8 . C B @Gefellfdiaft wbp.

3, ®ilt dad Anfredyangdberbot dez § 19 GmbH®¢f. aud) fiix dic

Mitgefellicgafter cincd mit der Leiftung feiner Ginlage riid:

{tindigen Gejellidgafters, tweun fic auf Grund ifhrer in § 24 daj.
angeordneten Hajtung 3ur Jahlung Yerangejogen jvcrben?

1L Bibilferiat, Utt. b. 7. Degember 1998 i. ©. 8. (BVek.) w.
Dr. %. a3 Yertvalter im SKonfurd iiber dad Vermdgen ber Fr.
€. u. oA GmbH. (|L). II 2562/28,

T. Sanbgerid)t Franffurt a. M., Famumer fiir Handeldjadien.
II.. Dberlanbedgeridyt bafelbit. '

. Der Bellagte und jein Sdyviegerjohn R. tvaren bie Gefell-
fdafter ber jept im RKonfurd Dbefinbliden Firme Fr. € w. A
@mbH. Die Stammeinloge des Bellagten betrug 12000 RIM,,
bie bed . 8000 MY . Beibe waren zugleid) Gejddftsfiihrer.
nfang 1927 twurbe itber bad. Bermdgen. ber = Gefelljchaft
b3 Ronturdverfafren erffnet; ber fldger twourde jum Konturs-
verwalter beftellt. €r verlangt vom Bellagtenr. 1. a.” Jahlung pon
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$000 R, den angebiid) uneinbringlidyen Vetrag von ber Stantne
cinlage be3 Mitgefellidafters M., ber bermdgenslosd und feined Ge-
jdhdftanteild flir verluftig exfdrt worben ift. Der Velagle will
gegeniiber bem Unfprudy auf bie 6000 RIM. mit Gegenforderungen
aud Darlehen und Birgidjaft von zujammen mehr ald 45000 RIM.
auftednen, audy auf Grund bdiefer Gegenforberungen ein Juriid-
behaltungdredit geltend madien. Repteres ftiipt er auBerbem auf
AusfonderungBanipriide wegen angeblid) ihm gehiriger, im Bejip
ded fligerd ald Konfurdvermalterd befinbdlidier Fabrnisjtiide, Der

Sdger beftreitet bie Gegenanipriihe und bie Juldifigteit der Anfred-
nung und der Juriidbehaltung.

Dad Landgeridit [prady die Klage Fu, forveit ed fid) um den Un-
fprud) auf die 6000 RIN. Hondelt. Die Berufung ded BVetlagten tvar
crfolglos. Auch feine Revifion wurde guriidgerviefen.

Aus ben Griinbden:

. Die Revifion wendet jid) gegen die Buriidweijung be3
9[ufted)mmg§emnmnbﬁ und ber Einrebe ber Juriidbefalhing,
Redytabelelfe, mit. denen ber Vellagte feine Junanfprudmahme
fvegen bed tiidjtanbigen Teils ber Stammeinlage bed audgefdyoffencnt
Gefelljdafters M. belimpit. Die Webifion verfennt nidyt, daf fich
bie Anfidyt bed Berufungsaeridhtd mit der uffafjung des erfenmenden
@enafd bdedt, roie fie in den Urteilen RYF. Vo, 92 €. 365, Bb. 8
&. 276 mebetgeIcgt ift und aud) im Sdycifttum geteilt wird (Sd)ol}
GmbH® Anm. 5 ju §24; Liebmann-Sdanger EmbHE. Unm. 1
- §25; Warneyer-Hoppe GmbHG. Unm. 4 zu §19; a. M.
Brovmann GmdHG. Unm. ju § 25 und Hadenburg GmbHES.
5. Aufl. Wnmne. 2 Fu §25). Gie meint aber, ed liege fein tumercr
®rund por, die Gefellihajt oder gar die Kontfurdglaubiger u be-
gitnitigen unbd die durd) die gefeplide Haftung aug § 24 BmbHG.
ofnehin . benadteiligtern. iibrigen Gejellichofter nod) weiter. zu
betHirzen. (3 befteht indeffen Ffein Anlaf, von dem bisberigen,
in RGI. Bo. 92 ©. 365 erbrterten Standpunkt absugehen. §19
Abf. 2 GmbHA. will fir die Fille, wo nidt nad) dem Gefell-
idaftavertrag. eine ©adeinlage zu leiften ift, befonbere BVorjorge
bafitr treffen, baf be3 Gtammiapital aud) wirdlid in bar
ber @efellihaft zuffieft und bdof fie namentlid) tegen ifre
Cinlageforberung von bem @efelljdhafter nidht auf eine ifm Fu-
ftebenbe Megenforberung bertwiefen mwerben famn. YUnfredmungs-,
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Buritdbehaltungd-, Stundbungs- und Erlefverbot find LWefens-
etgentiimlichleiten bed Anfprud)3 auf Tinzahlung der Gefelljdafts-
einlage, bie ihn zu einer bevorjugten Fotberung maden. Um die
Titqumyg eirter {oldern Forberung hanbelt e3 fidhy audy bann, wenn
Mitgefellidhafter ur Dedung bed durd) Bahlungdunfdhigleit eines
Mitgejelidhafters entjtanbenen Ausfall3 herangezogen twerben miijjen.
Die in § 24 FmbHH, angeorbnete Kollettivhaftung der Gefelljdafter
folf bie ben Mefelljaftern nadh § 19 obliegenden Jahlungsverpflid)-
tungen filr ben fall ber Qeiftungdunfabigleit Des einent ober anbern
Gefellfdafters moglidit {idetftellen. Damit wdre unvereinbar,
wennt der Haftungapflidtige fidy der Barleiftungspflicht durd) Auf-
redmung ent{hlagen unb damit die dem Gdupe der Gliubiger
bienenben Borfdriften ber §19 AL 2, § 24 GmbHE. zu einem
quttert Teil gegenftand3lod maden fonnte. Mit Redt wird in RS3.
Bd. 92 &. 365 barauf hingetwiefen, daf bei einer anberen Husleguug
ber Umgehung bed Gefepes Titr und Tor gebfinet wire. Eine folde
Miglidhleit milkte gerabe bei der Gefelljdaft mbH. su bedenflichen
Folgen und {Hroerjten Mibraudien fithren. Aud Stellung, Wortlaus
untd Suialt ber §§ 24, 25 GmbH®. laffen fich demgegeniiber feine
fiberzengenden egengrimbe Herleiten. Ob elivad anbered gelfen
wiirbe, wenn der Gefellihaftsvertrag bem ausdgefallenen Gefellfdhafter
eite Berrednungbefugnid zugeftanden hitte, fann beim Fehlen
cinjdligiger tatjddficher Behauptungen unerdriert bleiben.

Pad Berufungsgeridyt hat bemnad) bie MWnifredmung mit Redt
fiir unguldfig erfldct, wnd ein gleidhesd gilt aud fliv bie Einebe der
Buriidbehaltung (RGJZ. Bb. 83 €. 268).



