15, Qofdungsberilligung mit Rorbelalt, R

15, ®eniigt fiir die Ymwendung von § 20 AD). 2 ded Uufivertungs:
geebed eine Lojdjungdbeilligung aud) dammn, wenk fie einen Vor-
behalt luegen bed dinglidhen Nechtd enthalt?

V. Biviljenat. Uit v. 15, Degember 1928 1. &. Ehel. F. (Bell.)
w. @l N-AG. (RL). V 668/27.

I fanbgeridit Minden-Glabbady.
I, Dberlanbedgericht Ditffelborf.

Die Ridgerin beanfprudt dinglidhe WUufertung fitr Hybothefen
im @ejamtbetrag bon 70000 IN., Ddie fir fie auf einem jeht den
Beflagten gehdrenden Grundftid eingetragen waren, ifhr abet am
7. Mz 1923 vom BVoreigentiimer in Papiermart guriidgezahlt uid
am 9. ¥pril 1923 im @rundbud) geld{d)t worben jind. Qaut notariellen



64 16, Zojdungdbewilligung it Bordehalt.
Lertrags vom 30, Mirz 1923 Haben die Beflagten bad Grunditic
Hypothefenfrei gefauft und find auf Grund ifres Antragd bom 3. Upril
am 28, April 1923 als Eigentfimer eingetragen worben. Die am
29, Wiy 1923 unterfdyriftlid) beglaubigte Lojdungsbemwilligung bex
RlGgerin, die, wie nidht flreitig, erteilt war, ald die Belagten die
Umjdjreibung beé Grunditiids beantragten, enthilt bie Erfldrung,
baf fid) die Gldubigerin alle aud dem Sdjulbverfhiitnia ermorbenen
unb in Bulunft nody Gejey werbenben Redite vorbehalte. Diejed
Borbehaltd wegen haben bie BVorinftangen ben Befiagten die Be-
tufung auf die Bor{dyriften iiber den Sifentlihen Glauben bes Grund-
budd nach §20 UL|. 2 Aufrw®. verfagt und bemgemdf bie Ver-
pilichtung det Bellagten feftaeftellt, bie TWiebereintragung ber
Hypotheten nacy Mafigabe des Wufmwertunggefeped zu duldben. Bie
Revifion der Bellagten fithrte zur ufhebung und Buriidverweifung.

@riinbe:

Die Borinftangen Hhaben (bag Lanbgeridht wenigftens in erjter
Qinie) ihre Enifcheidbung bem §20 Ab]. 2 Uujrw®. entnommen,
inbem fie verneinen, bak tn dem in § 892 Nb|. 2 BB, beftimmten
Beitpuntt eine LW{dungsbetvilliqung erteilt getvefen fei, die dem
§ 29 ®BO. entfproden Hhabe. Dabei ift jebod) nidht beadjtet, daf
ote Dhpothefen Der Ridgerin var im Grundbud) nody eingetragen
ftanden, aig bie Bellagten (am 3. Ypril 1923) ihre Cintragung als
Eigentfimer be3 Piandgrunditiids beantragten, bagegen bereitd geldjdt
mwaten, alé (am 28, April 1923) die Umjdreibung ded Grunbitiida
erfolgte und bad Eigentum auf bie Beflagten fiberging. Damit Hatte
aber die Vorjdrift bed § 20 Ab{. 2 Aufo®. fiiv ben vorliegenden
all ifre Bebeutung dann eingebifit, wenn die Beflagten im Feit-
puntt ijre3 Eigentums3eriverh3 iiber die Ridjtigleit bes Grundbudys
gutgliubig waren. Denn § 20 Wb}, 2 will jum Broed einer &r-
weiterung des byrd) den dffentlichen Glauben besd Grundbudhd ge-
rodfrten ©duges die Erteilung einer die Lfdung begriinbenben
Urfunde ber vollzogenen Loéjdung gleidftellen. €8 bedarf daher
biefer Borjdrift bann nidht, ein Mangel in ifren BVoraudfepungen tann
bann aber aud) nidyt jdaben, toenn bdie Bellagten im Beitpuntt der
Bollendung bed Redhtderiverb3 feine Renninid von der nunmehr
burd) dle Lojdung der Hybothelen eingetretenen Unridjtigleit bes
Grunbbud)3 fatten, toobei der Beitpuntt bed Umidyretbungantrags



15. Ljdungsbemilligung mit Lorbehalt. 65

megen Damald nod) beftebenber Ridjtigleit bed Grunbbudid (val.
RGF. Bo. 116 . 351) auszuidhalten ift.

Rur bann fonnte hiernad) aud) im Falle ber — {piter, aber nod)
vot bem Cigentumaermerd nadifolgenden — wirfliden LWidung ber
Hypothelen die Loridrift ves § 20 Wb. 2 Aufw®. nod) von Erheblidy-
teit jein, toemm die Beflagten etwa nad der Lojdung duvd) Erfenninia
ber bamit eingetretenen Unridtigleit bes Grunbbud? {dleditalaubig
getoorben witen. Denn die BVordhrift bed § 20 Ab. 2 will ja eine
nad) bem Beitpunft be3 §8I2 Abj. 2 BGW. ertworbene Lenntrisd
von ber Unridjtigfeit ded Grunbbudhd {dhon bann unjdabliy fein
laffens, toenm in jemem Reitpunft eine geniigende Lbjdungdurfunde
beteit3 erteilt war ober gleidyjeitig exrteilt wurbe. Fiix Tatbeftinde
toie Dett botliegenden bebarf ed fomit einer Einjdrénfung bed in
RGB. Bo. 116 ©. 362/363 ausgefprodenen Sapes, daf die Vorfdhrift
bed § 20 ADY. 2 ujw@®. nur fir jolde Fdlle Bebeutung babe, two
bie Dypothe! erft nady der Cintragung des Crwetbers ald Eigen-
tiimer3 geldfdt toorben fei. TWas aber eine etraige fritfere, im
Beitpuntt bed Umidreibungdantragé vothanbene Guigliubigleit
ber Betlagten anlangt, o ift bem Berufungdgeridht nidt entgegen-
jutreten, wenn e3 nad) ben Umitinben bed gegebenen Falled das
Borliegen der objeltiven BVorqusfepungen bes § 20 ULl 2 Wufw®.
beshalb perneint hat, weil es an einer deffen YUnforderungen ent-
{predienben Lbjdungdurtunbe jebhlte. Seinem Wortlaute nad) er-
forbert awar §20 Ubf. 2 Wufw®. nur eine dem §29 GBD. ent-
jprediende "Lojdhungdurfunde, und § 29 GBLO. beftimmt (ald Ord-
mmgavorjdrift) nur die Form, det die Cintragungsbewilligung oder
bie fonjtigen aur Eintraqung erforbeliden Erlldnumgen geniigen
milffen, wenn eine Eintragung erfolgen joll. Da aber nad bem Sinn
bes § 20 D, 2 ujw®. bie Crietlung der Lojdhungdurfunbe die roirk-
lidy gejchehene Ljdhung vertreten foll, o it e3 nidit redytsirrtitmlich,
mwenn ba3 BVerufungdgeridht annimmt, daf die Lojdungsurtunde im
Falle Des §20 bl 2 Anfw@®. audy inhaltlih eine audreidjende
@rundblage ber LWdung fein mup. Dad Hat der Verufungsridyter
fitr ben botliegenden Fall wegen ded in der Urfunde ausgejprodenen
Borbehaltd verneint, Diergegen befteht Tein redilides Bebenfen.
Nad) der NAuslequng, bie er bem BVorbebalt gibt, bie moglich ift und
feinen tedhtlichen Srrtum erfennen [dBt, betraf ber Borbehalt aud)
bad bingliche Redjt ber Hypothel. Dann war aber die Urtunde i

@ntidy, in BNy, 123 b



66 16. ufwertung und Redtshaft,

jich roiberfprudiduoll; jie bewilligie bie Lofdumg ber dinglichen Rechte
unbd bebielt bieje audy mwieder vot, und war qug biefem Srund un-
geeignet, ber Ldjdumg ald Grundlage su bienen. Demnady war
ben Erforberniffen de3 § 20 Abf. 2 Aufw®. {don objettiv nidht ent-
{prodhen.

Sdjied bemzufolge die Anwendung bed § 20 LY. 2 Uufrw®. in
jepem Fall aus, fo war dodh) bad Berufungdgeridt nidhyt der Priifung
itberhoben, ob nidt infolge ber fatjadlidy bemwirften Lbjdung ben
Beflagten im Wugendblid ihtes Cigentumsermerbs dber gute Glaube
itber bie Richtigleit bed Grundbudys ur Seite fiand. Dasd Lanbgeridyt
hat 3war in jiveiter Qinie, freilich mit einer nad) ber Reditjpredhung
bes MeidBgeridtds (RGJZ. Bb. 116 ©. 102; Ceuffdrd). Bb. 81
©. 295) unzulinglichen Begrimdbung, aud) die Gutgliubigleit der
Beflagten verneint; dad Lberlandedgericht bat aber ju diefer Frage
nodh) feine Stellung genommen. &3 bedburfte baber ber Buriid-
verweifung ber Sache an die Borinjtang.



