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21, Wie ift cin im Ehejdeibungdprozel geid;fniienet Bergleidy
gu Deuriciter, der bie Juriidnabhme eined Redjidmiteld Detrifit
unb jnr Gricidjtering ber Sdeidbung dienen joll?

BBO. §§ 515, 617{lg. BEB. §134.

VIIL Bivitfenat. Uct. v, 20. Degember 1928 i, &. Chem. Sd.
| (BekL) . Gefr. @af. (RL). VIIL 240/28.

I. Qanbgeridt Qbtiingen,
1. berlanbesgeridit Gelle.

Die Mgerin erhob im Oftober 1926 Klage auf Sdeibung
der Ghe anf Grund von § 1568 BEB. Da3 Landbgeridyt erfannte
nad) ihtemn Mnirag. Der Beblagte legte Berufung ein und beantragte
Wbtveifung ber flage, hilfaweife Mitidhulbigertidrung der Rldgerin;
biefe beaniragte Buritdmweifung der BVerufumg,

Das Dberlanbedgeridit erhob Berveis fiber die gur Jumutungs-
frage und gumt Mit{hulbantrag vorgetragenen Tatjaden. Bor Cr-
lebigung der Veweiserhebung fom am 16, Miry 1928 por dem
Ymidgerichit N, ald erjuditern Gericht ein Bergleid) guftande, den
fiit bie Mqerin ein nur fir diefen Beroeidtermin bebolimidytigter
Rechtdamuwnlt mit dem Beklagten, der mit einem ,Redhdbeiltand®
erjdhienen waor, wie folgt, abidhioh: )

Der Vellagte . ... .. mimmt Hievmit Die gegen bad Urteil
© bed Qawbqeridhts @. vom 3. Mat 1927 eingelegte Berufung urid.
Div Wigerin verpilicditet fich hiermit, an ben Bellagten ...
. b 1. 9yil 1928 monatlich im voraus big an fein Lebensenbe
- 800G ..., au ogaflen. ... .
. Der Yrogehbevolimidytigte ded Bekagten bat trop bed Bet-
gleihd bie Surfidnahme der Berufung wicht ecflért und die feit-
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Berigen Anirdge in bex mweiteren Verhandlung twieberholt. Erhat den
Bergleid) twegen Jrrtums, arghiftiger Téujchung und Drobung en=
qefociten. Da3 Oberlanbedgericht vermarf die Berufung bed Be-
Foaten auf Grund bed Vergleihs ald unguldifiig. Die Revifion bes
Beflagten Hatte Eriolg.

®ritnbe:

Der Berufungsriditer Yat die bom Beflagten fefbjt im Termin
bor dem Wmisgericht abgegebene VergleidhBerlirung, daf er bie Be-
rufung suriidnelme, nidt ald verfabrensredhtlich titfame Berufungs
aurlidnafrne im Sinne pon § 515 RO, angefehen, aber die Ertldrung
babin umgebeutet, daff ber Bekagte fich verpflichte, bie Berujung
suriidzumefmen, Diefe Umbeutung und bie dbataus gezogene Folge:
tung, baf bie tropbem aufredterfaltene Berufung ald umpuldffi
au behanbeln fei, twerden von der Rebifion zu Unredt al3 betfabrens-
tvibrig begeichnet. '

Pem Sinne nady it die Deutung der Erfldrung durdh den
Berufungaridyter ofne jebesd Bebenfen. €3 ift nicht anguerfennen,
baf ber Mebanfe bded Umwaltzjwangd (ber ibrigens nacy §78
6. 2 PO, fiic ba3 BVerfabhren im Vergleidhstermin por bem et
fudten Richter nidyt galt) ber (bernafme pertraglidher Binbungen
purd) die Bartei felbt {iber ifr Verbalten gum und im Prozef ent«
gegeniteht.
 Pat ber Bellagte fidy im Bergleidh gur Buriidnahme ber Klage
gefhaftsfabig unb ofne Willensmangel verpflichtet, fo hat ber
Berufungsrichter (wenn der Bergleid) nicht fonft ungiiltig ift) mit
Redyt den Gintand gelten laffen, daf bie [ibernafme jener Yers
pflidhhung ber Fortfithrung bes Berufungdverfahrens entgegenitehe
unb bie Berufung unzuliijjig made. Fiir den Fall ber Vereinbarung
ver Qlagezuriidnahme hat bas Reih3geridht im Urteil RGJ. Bd. 102
©. 217 sutreffend bargelegt, bap e nidit angéingig fei, bag dburd) ben
Bergleid) begritndete BVertragsredit auf Furlidnahme ber Klage ju
feiner Durdjfeung auf ven Weg eined neuen Redyisftreitd su ber-
meifen, unb die Folgerung gegogen, dbaf bie bennod) aufredterhaltene
Slage twie eine unbor{dtiftémifig angebradyte abjuteifen jei.

- Sliv die Berpflihtung zur Burlidnahme ber Berufung muf
Gnifprediendes gelten (R vom 23. Februar 1923 VII 141/22),
Der gebotene Yuddrud fiir die Verfagqung bes Prozefredts im



86 21. - Bergleidh im Sdeibungsproged.

Berufungdverfahren ift bie Verwerfung dber Berufung ald unzulifiia.
Dagegen fann nid)t eingewendet wetden, dafy die Berujung sundadit
suldfiig getwefen fei; benn aud in anberen Fdllen (Borhanbenjein
ber Revifiond= und ber Berufungdjumme) ift in der Redytjprediung
anerfannt, bof die anfénglich uldffige Berufung unguldffig rerden
fann (RGJ. B, 107 &. 53 und die bort angegogene Redtfpredyung).
Tiber den Erfolg ber Revifion entjdheidet bedhalb bie Stellingnabme
ut Giiltigleit bed BVergleichs bom 16. Mivz 1928.

Au3 diefem Gefidhtspuntt muf die Revifion durdgreifen. Mit
Unredit becuft fich der Borbervidhter auf dad Urteil RAYB. Bb. 105
©. 353 filr jeine Armafme, daf Bergleidpe zuldiffig feien, durdy bie
jich jemand nad) bem Erlaf des exftinftangliden Urteild — aud) eined
auf ©djeidbumng lautenden — jum Berzidht auf bie BVerufung ober jur
Buritdnahme der Berufung berpflidhte. Diefe Enticheibung und bie
batin angefilfrten tweiteren Entjdeidbungen, indbejonbere Bb. 59
©. 346 und Bb. 104 ©. 133, befreffen bie perfahrendrechiliche Wik
jamleit be3 einfeitigen Bergidhtd auf Rechtdmittel nadh § 514 JHO.
gegenfiber ben befonberen Berfalirensporidyriften ded Eheprozefies,
nomentlidy § 617 BRY. Sie laffen aber ausbriidlid) unberlifri die
Gtagen der materiellredhilichen Wirkjamleit von Vereinbarungen
bahin, baf ein Berufungdverzidht ober eine Verufungszuritdnahme
erfolgen foll.

Biir den Streitfall jtelit ber Berufungdridter feft: jomeit irgend
abjujehen, jei bet Vexgleih nidh)t gejdloffen, um bie Ehefdheivung
ber Parteien in gefepmibriger Weife zu erleichtern, fondern um die
Weiterfithrung eines fitv beide Parteien unangenehmen Sdeidbungs-
prozeffed zu bermeiben und um dem WVellagten einen Unterhalis-
anjprud) zu gewdhren, ven er in bem wahcjdeintihen Fall feines
Unterliegend mdt biitte. Die Berufung ded Bellagten wird dbanad)
nidyt al3 audfidhtsios, ihr Mikerfolg nur ald walrjdeinlid), nidt al3
fider pber nahezut ficher hingeftellt. Das fteht im Eintlang mif bem
Subalt ded sur Feit bed Urteild nod) nidht erlebigten Bereis-
befdhluffes, ber aufer ben Behauptungen ithex bie Jumutiungs- und bie
MitfGulbfrage die Bernehmung von Beugen aud). bariiber anorbnet,
ob bie fdgerin ihren Mann nad) ber Trenmung iviedber in ihr Hous
aufrehmen und bte Sdyeidbungsilage gar nidt anfingig maden wollte,
und ob fie nur auf Beranlofjung ihrer Todter von einer Verjdhnung
mit bem Bellagten Abjtand genommen Habe. Dedhalb war nad) ber
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Ruffeffung bed Berufungsriditers bie Wirfung ded BVergleih)s un-
beventlid) eine Erleiditerung ber Sdjeidung.

Wenn tropdem der Berufungsridyter feftftellt, baf ber Bergleid,
foroeit etfichtlich, micht gefdhloffen fei, um bie Scheibung u er-
Teidhtern, jo bindet biefe tatjichlidhe Feftitellung fiber bie bon den
Parteien verfolgten Jwede bas Revifionsgericht ofne Ridjidht auf
bie aus der Sadjlage fich ergebenben Bweifel.

Jnbes witd folgenved Bebenfen nidyt befeitiat: Der Berufungs-
ridter Dot a8 allein entjdeibendben Gefichtspuntt das Borliegen
eined gegen bie quten iften verftofenben Bwedes angefehen. &x
hat aufier adht gelaffen, baf fitr bie Frage, ob BVertrige ftber bas
Berhalten um Scheidungafireit nichtiq find, einen mwefentlihen Pamit
auch bag gegenftindlidie Bevenfen dagegen bilbet, ben Beftand der
Ehe bon der Privatverfiigung ber Ehegatfen abliingig zu maden.
Das Urteil REF. Bo. 118 &. 171 fagt sutreffend, dbaf Abmadungen
ber Ghegatten, bie ber Erleichterung ber Sheibung bienen, jebenfalls -
audy unter §134 BEB. fallen, weil der Grundiah des Ehefdhupes
audy gegenitber bem Willen der Ghegatten in ben Vorjdyriften bes
heverfafrens, indbefonbere in §§ 617 bié 622 JBO. zum Ausdrud
fommt. Bur Unwendung bed §134 BOB. ift aber feinesfalld zu
forbern, baf bie Parteien die Werlepung bes Gefeped gerabe be-
gveden.



