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27, fiber Yrt und Umfang der Vertretungdbefugnis ded Korves
{pondentreederd und itber Form und Juitandefommen von Diehr-
hetigbejd)tiijjen der Reeberei.

HEB. §§ 489f(g.

I Bibiljenat. k. v. 9. Januar 1929 i. ©. 1. §. B, 2. §. & ©.
(Bell.) w. bie Reederei V. B. & Co. (RL). I 20928,

1. Lanbgericht Bexhen.
1. Dberlanbesgericht Celle,

Die Reederei Dez Fijhbampferd ,Ujedbom”, bei ber bie
Rldgerin unbd die Betlagten Mitreeber und bie Kldgerin audy Korres
{ponbentreeberin twar, it qujgeldit unb befinbet fid) in Qiquidbation.
Die Kldgerin verlangt Zahhung eines auf bie Betlagten ald Mitreeber
entfallenben Hnteild an ben Sdjulben ber Reebetei, bie im Liaui-
bationsverfafren nad) BVerfauf bes Tampferd ,Ujebom” unb Cin-
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sichung bed Raufpreifes verblieben find. Dad Lanbgericdht hat bie
$lage abgetviejen, ba3 Dberlanbesgeridht hat ihr ftattgegeben. Die
FRevifion hatte Feinen Griolg.

@riinbe:

Die UAnnafhine bes Berufungsgeridhts, daf die Kldgerin ald
Kotrefpondentreederin trop Aufldjung bder Reeberei ur Heltends
madjung diefed Unjpruch3 formell befugt ift, entjpricht der Berr«
henben Redhtdauffaffimg und ift von der Rebifion aud) nidt bes
anjtanbet (R®BZ. Bb. 11 ©. 194, Bh. 42 . 69, Bb. 71, &. 27;
Sdhaps Seeredit 2. Wufl. § 506 Unm. B).

Pa3 Berufungzaeridt Hat ausgejlihrt, e3 fei nad) Lage bdex
Sadie angunehmen, dbap dbie Sdyulden der Reederet, auf beren anteils
miige Dedung die Beflagten in Anjprud) genommen iverben,
nad) Grund und Betrag ben Ungaben ber Kldgerin entfpriden.
Die Wefdhiftebiider ber Reeberei, einjdilieflich ber Belege, Hittten
getaume Beit Hinburch in der Gejdhdjiaitelle bed Lanbgerichtd ben
Betiagten zur Priffung und Einfidtnafme gur Berfiiqung geftanden.
Dafl die Biicher untiberfidhtlich gefithet feien, BHitten die Vellagten
nicht behauptet. Unter diefen Umitinden Idnnten fie fidh nidyt
barauf bejdyrinten, bie Ungaben ber fldgetin iiber Eniftefung und
Dobe der Meebereijdyuld jdledithin su beftreiten, fonbern hitten
bie ifmen ur Lerfiigung gefteilten Unterfagen pritfen umd ifre
Beanjtanbungen im eingelnen votbringen miiffen. €3 genlige aud)
nicht, dap die Bellagten einfad) behaupteten, ed Hanble fidy nidht um
Feebereijhulden, jonbern um perfinlide Sculben dber Sldgerin;
aud injotveit hatten die Belagten unter ben obtwaltenden Umitinben
beftimmte Behauptungen aufitellen miiffen.

Die Revifion jagt, bal dbie legtere Erivdgung ded Beruhungs-
getidts eine Verfennung bder nod) § 494 HOB. der $ldgerin obs
liegenber Behauptungd« und Bemeidlajt fei. Dabei legen die Be«
Hogten bejonbered ®ewidht auf bie Frage, ob bie Rligerin bie hier
ftreitigen Bantfrebite ald Sorrefponbentreeberin, b.h. im Namen
ber Meeberet aufgenommen habe. Died ift aber nidht von ent-
{deibenber Bebeutung. Jn § 494 HEB. ijt nur bad BVerhilinis ber
Reederet und ber Mitveeber gu Dritten geregelt. Jm Jnnenverhalinia
et Reederei madht e3 feinen Unterjdied, ob ber Rorrefpondentreeber
ben Bantfredit tm eigenen Namen oder auf den Namen der Reederei
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cufgenommen bat, wenn nur feftiteht, baf ber Kredit vom Korre-
[ponbentreeder fitr bie Bwede ber Reederei beftimmt war und der
RKorrefponbentreeder dabei im Rahmen jeiner Befugniife gehanbelt hat.
Dad Berufungdgeridyt dburfte annehmen, baf die Kldgerin dburd) Ein-
reichung bex Biidjer und Belege ihrer Behauptungs- und Bemweidpiliht
sunidit genilgt hat. (TWitd ausgefilhrt.)

Eine anbetre Frage ift, ob die Rldgerin bet ﬁtufnai)me ber Bant-
Trebite innerhalb ber Grengent der ihr ald Kotvefponbdentreederin u-
jtehenben Befugnifje gehanbdelt hat und ob eine etwaige Mberfdireitung
biefer Yrengen mit rediliher Wirljamleit fiir bie Reederei ober bie
Mitreeber genehmigt ift. ... §n § 6 bed jwijden ber RKldgerin und
ben Mitreedern {driftlid) vercinbarten Reedbereiabfommens feift e2:

© ,Reebereiverjammiungen mwerben einberufen, wenn er-

forberlidh, minbejtens einmal im Safr nad) Sdluf be3 Gejdidfta-

jofres.”
Diefe Beftimmung ift infofern von bejonberer BVebeutung, ald die
Reebetel einen Fijdhdampfer betraf, beffen Reifen regelméhig von
turger Dauer fvarert unb in furzen Ubftdnden zu erfolgen pilegten,
{obaf mit ciner groferen Bahl bon Fangreifer im Laufe eined Jahred
oon vorrberein ju rechnen fvar. Died weift davauf Hin, daf durd
§6 bed Meederei-Nbereinformmens die Borjdrift in § 496 AL]. 2
HUB., wonad) ber Forrejpondentreeder ,zu neuen Reifen . . . borbher
bie Bejdiliffe der Meeberei einzubolen hat”, infoweit audgejdaltet
ift, a8 fiir bie eingelne Fangreije eine Einberufung der Reeberei-
verfammiung nidyt erforderlid) tar. Jm iibrigen entbhdlt bad Reedes
teigbfommen Teine Borfdrift dahin, baf Reebereibefdhlitlfe nur
auf Reebereiverjammiungen gefafgt werdben Idnnten, fonbern nad
§1 bes bereinfommens gelten fier bie allgemeinen Borjdriften
be3 Hanbeldgelepbudid. Danad) war feine befonbere Fovm fiir
bie Melrheitdbe{dliifle ber Reeberei vorgefdiricben. Sn3befonbdete
at bazu an fid) Teine Bufammenberufung der Mitreeber erforberlidy.
5 geniigte, wenn bie Melrheit ber Mitreeber — und ztvar audy
ofne Unhdrung der Minderheit — den Bejdluf fehte unbd irgend-
wie zur dufieren Crideimmg bracdie. Das qilt audy fiir die nady-
triglie ®enehmigung folcher Mafnahmen bed Korrelpondent-
teederd, fiir deren Redtdwirfjamteit im Verhaltnid ber Mitreeber
ein Mehrheitsbejdlul ber Reederei erforderlidh und geniigend ar.
Dabei fann e8 babingeftellt bleiben, toie e3 jid) in foldem Falle
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mit bem in §501 PGB, borgefehenen Ubanbonrecht verhdlt, ba
ein foldhes umitreitig bon ben Bellagten nidt ausgeitbt ift.

Jwm Bat ba3 Berufungdgericht ohme Redtdirrtum jeftgeftellt
unb faben bie Bellagten nicht beftritten, daf bie bis Enbe Ditober
1924 aufgelaufenen Reebereijdjuiben durd) ben Bejdylup et Reederet-
perfammiung vom 15. Augujt 1924 genehmigt urd gebilligt toorden
jinb. 3 {pricht aber ferner mandes bafir, baf aud) bie bi3 31. Degem-
Ber 1925 umd fpdter in bem mit ber S$tlage behaupteternn Umfange
entftanbenen Reebereifdhulben in den fpdteren Reeberei-Berjamm-
lungen genefmigt mworden {ind. Bum mindejten erqibt fidy eine
joldhe ®enehmigung aus foigenbem. Die Behauptung ber Rldgerin,
baf Mitreeder, demen bdie Mefrzadl ber 100 Sdjifjsparten (54)
gebistte, bie Gejdftsfithrung ber Rldgerin genehmigt unb ihre An-

 teile an ben Reebereijchulden mit 525,58 M. filr je ;oo Reeberei-
anteil bezablt Hitten, ift von den Bellagten nicyt beftritten tworden.
Bon diefen 54 Parten fallen allerdings 22 auf bie Rldgerin ald Mit-
teeberin. Dafingeftellt fann aber bie Frage bleiben, ob bier, wo
e3 fig um bie @enehmigung ber ejdftsfahrung ber RKldgerin
al3 Rorrefponbentreederin Hanbelt, ein Mitzdhlen ihrer Heeberei-
anteile juldfiig ift (Edaps Seeredit § 491 Unm. 2). Die exforbet-
lihe Mebrheit ift aucd) damn gegeben, wenm jtatt ber 22 Rarten
ber Qligerin bie 25 Tarten ber beflogten Fima H. & @. nebit
ben 8 Parten ber beflngten Firma . W. eingefept toetben. Died
ift nad) ben Feftftellungen bes Berufungsgeridytd geredhifertiat.
Dennt banady find bie Beflagten in Wefermiinve anfdffige und in
ber Fijdereifchiffahrt titige Raufleute. PWefermitnde toar Der bo-
malige Si ber Reederet unbd der Heimatdhafen des Fijdbampferd
,Ufebom”. &3 ift ben Beflagten nidyt perborgen geblieben, baf die
Aljebom” nidjt im Hafen blieb, jonbern weiterhin Fahrien unter-
nahm. Ste haben im BVerloufe bed Jafhred 1925 ferner etjafren,
baf bie Reeberei ftinbig mit BVerlujten arbeitete, TWenn ifnen aud
die genaue Hofe der Needereifdjulben nidht befannt gemefen fein
foltte, fo toupten fie dodh, daf die Sculbenlaft fidy vermelhut hatte.
Gie mufiten bamit rechnen, dafy ber Verlujt jid) weitet vetgrogernt
Yonnte. Snabefonbere mufite ifnen bei Anrwendung ber im Berfehr
erforberlicdien Sorgfalt betannt fein, dap gur Yuatitftung ber Fahrien
bie Yufnahme neuer Kredite erforderlid) war. Die Beklagten wufiten
aud), baf burd) die Fabrten des Siffed im Qauje bes Sahresd 1925
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bie {Reebereijfulden geftiegen waren oder dod) jebenfalld fteigen
fonnten. ©ie Baben trogbem gegen bad Weiterfahren der ,Ufebom”
feinen Wiberfprud) erhoben in ber Hoffnung, daB dburdy die
weiteren Fahrien dber BVetluft tvieber eingebradht twilrbe. &2 Hat
fid) Dabei fiir die Bellagten getwiffermafien um ein Spelulations-
gejchift gehanbdelf.

Wenn Bieraud dad Berufungsgeridht entnommen Hat, daf bie
Bellagten durd) ihr Verbalten die Fahrien bes Sdhiffesd im Jahre 1925
und bie Gierdurdy, fotvie bie iweiterhin in bem bon ber Sldgerin
behaupteten Umfang entjtanbenen Reebereifdulden genehmigt
haben, fo fann bied, jebenfalls im Berein mit dem fonftigen Ber-
Haltern ber Bellagten bei ben ermdfmien Reebereiverfammiungen,
nidht a8 redhisicetlimlid) erachtet werdben. Damit ift aber bie fix
bie @enehmigung ber Gejhafteffirung ber RKligerin erforbexliche”
Mefhrheit unter allen Umftinden gefidert. Denn file diefe Genehmi-
qung lommen aufier ben minbeftend eingufependen 32 Anteilen
nody 33 (8+25) Unteile ber beiden Bellugten in Betvadt. &3 be-
barj Feiner niberen Datlegung, baf fiir die Genehmigung der Maj-
nahmen ber Rldgerin, bie jid) im Rahmen be3 borgefehenen Be-
triebes einer Fifhbampler-Reedberei Hielten, Cinftimmigleit jdmi-
licher Mitreeber nidht erforderlih war (Edhaps Seetredit § 491
Anm. 3flg.). Die Geltendmadung dber bdanad) vorliegenden Ge-
nehmigung bebeutet feine Klagdnberung. Denn bie Rage ift von
Ynfang an auf einen Mehrheitsbe[dhiuf ber Reeberei geftlipt unbd
bie $rage, ob biefer Wejdhluf auf einer MeebereiBerjammlung
gefafit ift ober nicht, hat hier feine redhiderheblidhe Bebeutung. Da
bie Bellagten zu ber Mehrheit gehdren, welde bie Redhynung und
Rerwaltung der Kldgerin ald Korrefpondentreederin genehmigt hat,
fonnen jie aud) jebt midt gemdh § 499 PEB. Sdabdenserjaf-
anfpriidhe gegen bdie Rldgerin twegen angebliden BVerjduldens bei
jener ®efddftafiihrung geltend maden.



