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38. 1. {ibet notiwenbige Streitgenoijenidhafit swijdien der offenen
~ Handeldgejellidiajt und einem Gejellidjafter.

2. Wie wict bie Anfldiung einer ojfenen Handelqejellidiaft,
iveldje die Padyt einer Upothele jum Gegenitand bded Unternehmensd
hat, anf den Befjtand ded Padithertragd ein? Trift durdy die Anj-

[Bjung die Liquidation ein?
- Pat. §§133, 145, 149 flg. BPL. §62.
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VIIL Bivillenat. Urt. b. 21, Januar 1929 i, &. Hofapothefe u. Gen.
(Bell.) . Wirtt. Staat (RL). VIII 286/28.

1. Sanbgericht Stutigart.
II, Dberlanbedgeridit dafelbit,

Pie Hofoomdinenfammer, -beren Redjtdnadjolger ber Rldger
ift, hatte im Jahr 1910 bie frithere Hofapotbele, jepige Schlof-
apothele, in &. (Upothefenberechtigung famt Rdumen und Fu-
behir), an ben Teilbaber ber Beflagten su 1., Dr.§F., bid jum
30. Degember 1920 verpachtet. Jn ben Jabren 1919/20 fanb eine
vdumlide Grveiferung jur Anglieherung einer Homdopathijdhen
Abteiling {tatt.

Um 11. Februar 1920 {dlof der Kldger fiir die Beit vom
1, Dftober 1920 bis jum 30. Geplember 1935 einen Paditvertrag
fiber Apothefenberedhtigung, Méume, Bubehir und Privatrwohnung
mit Dr.§. und Dr. & ,gemeinfdyafilich”. Dr.§. und Dr. &
pereinigtent fid) zu einer offenen Panbeldgefellidhaft sum Betriebe
be3 Padfunternehmensd zunidft durd) formlofe Abmadung vom
1. Quii 1920, auf Grund deren am 5. Suli 1920 die Gefelldaft
in bad DHanbelsregifter bes Amtdgerichtd eingetragen mwutbe. AUm
15. Quni 1921 fegten fie dann bie Bebingungen bed Gefelljdafts-
perhiltnijjed in einem [drijtliden BVertvag nieber, auf Grund beffen
beibe sufammen bie Wpothele leiteten, und zwar Dr. §§. bie alio-
pathifde, Dr. Q. bie neu eingeridhtete Hombopathijdhe Wbteilung.
RNad) einigen Jabhren bez Bufammenarbeitend fam e ju Biwiftigs
feiten, die im (afre 1926 zu Ungeigen bed Dr. §. gegen Dr. 8,
jpdter aud) zu Besichtigungen ded Dr. 8. gegen Dr. . fiihrten.
Der Kldger nafhm aud biefen Borgdngen Anlaf, dad Padtverhalinia
beiber Padjter zu Hinbigen. Dr. §. erfannte die Raumungdpflicht
fitr feine Perfon fitr ben 30. Juni 1927 mit bem Beifitgen an, baf
er mwegen Wiberfprud3 feined Teilhoberd namend der offenen
Hanbeldgefellfdaft feine Erfldrungen abgeben inne, obroohl befien
Berhalten hinreidenben Grund fiir die Mindigung abgdbe. )

Quawijhen DHatte im Ceptember 1926 Dr. . gegen Dr. L.
Rlage gemdf §142 OB, auf Geftattung der [bernabhme bes
Gejdafts erhoben; fpdterbin verfolgte er bie flage nur nod) gemdf
§ 133 HUB. mit dem Jiel der Auflsjung ber Gefellfdaft. Diefem
Antrag entfprad) bas Qanbgeridit; bad Oberlanbedgericht wied bie
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Berufung durd) Urteil bom 13. Mirg 1928 zuriid.  Jm Qaufe jenes
Redytsfireits hat am 27. Januar 1927 Dr. . bem Dr. & bad
Gejelljchaftsoerhilinid zum nidten auldfjigen FTermin gelindigt.
[1ber biefen Termin haben beide geftritten; fie jind aber einig, baf
bie fiindigung jebenfalld zum 31. Mérz 1928 wirfjam getoorden ift.

Die jepige, imt Janutar 1927 erfobene Klage gegen bdie offene
Hanbeldgefelljhaft und Dr. & hat ber Ridger mit allen biefen
PBorgingen begriinbet; er bat Berurteilung beiber Beflagten zur
Rawmung der Avothelentdume junddit zum 30. September 1927,
dann zum 31, Marz 1928 verlangt. Gegen bas dem Unirag ftatt-
gebenbe Urteil bes Lanbgeridytd haben bie Bellagten — unb zivar
bie Beflagte su 1 vertreten nur dburd) Dr. & — am 16. Mdr; 1928
Berufung eingelegt unbd auf Ubmweijung ber flage angefragen.
Qbre Berufung ift burd) bag angefodjtene lrteil juriidgerviefen
worben. Dagegen ridytet fich die Revijion der Beflagten, bon denen
bie WBellagte zu 1 burd) Dr. &. vertreten ift. Dad Red)tdmittel
hatte feinen Erjolg.

®riinbe:

- Nad) ben ibereinftimmenden Erildrungen der Parteien, ayf
bentent bie Feftftellung bes Berufungsridters beruht, ift durch bie
Rimbigung be3 Gelfelljdhafters Dr. §. vom 27. Januar 1927 gemdf
§ 2 bed Gefellfhaftseriragd bie beflagte offene Pandeldgefellidajt
jeit bem 31. Miry 1928 beenbdet. -E3 tommt nid)t barauf en, ob bas
auf bie ®lage de3 Dr. §. nad) § 133 HO&B. ergangene, die Auf-
[Bfung ber Gefelljchaft erfldrenbe Hrteil bed Dberlanbesgeridts
pom 13. Miry 1928 jur Beit bed hier angefodtenen rteild {dhon
Redytstraft erlangt Hatte. Denn wenn audy in der Redifpredhung
anerfannt ift, baf bas Redjt [daffende Urteil aus § 133 HEB, erjt
mit ber Redyidlraft witlt, {o fteht dod) nidht3 bem entgegen, daf
jdhont vother aus einem anberen Grunbe, bem der vertragsgeredhten
Riinbigung, die ufidjung nady § 131 Rr. 6 HOVB. einixitt.

Diefe feit dem 1. Wpril 1928 bejtehenbe neue Redtdlage in
ben Lerhdltniffen ber offenen Panbelsgefelljdhaft ift im Lauf ber
Berufungdinftany eingetreten und hat im J[eitpun¥t der Revifions-
einlegung fortgewirtt. Gie beriihrt, tvemn al3 olge der Aufibfung
bie Riquibation der Gefellfchait eingetreten ift, die gejeplie Ber-
tretung ber Gefelifdiaft, bie im Berufungsverfahren aud) nad) dbem
31 Pdry 1928 und in ber Revifiondinftang durd) den Bellagten
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Dr. &. mwefrgenommen turbe, wihrend nad) der Regel ber § 146
AL 1, § 150 HGB. bis zur EBefte[Iung eines ﬂtqutbatnts Gefomt-
'oetttetung hitie ftattfinben follen.

Qit inbe3 mit ber Redhtjpredyung bed Reich3geridtd (RE3.
$B5.18 ©.383, Bb.29 &. 408; Urteile pom 5, Pltober 1500
VII148/00, vom 1. Degember 1904 IV 249/04, vom 14. Degember
1907 1141/07) anguetfennen, bak gegeniiber einem ben Wer-
tretungdmangel nicht beriidfidhtigenben Urteil aud) bie bisherige,
bem Mefep nidit genitigende Vertretung Redhtémittel verfolgen darf,
fo toiicbe an fid) bas fo begriinbete Vertretungdredt bed Dr. L. fiir bie
offene Hanbeldgejelljchaft audy mit ber Folge gelten miijfen, bap
gegen die lefitete ba3 beantragte Berjdumnisurteil ouf Juriid-
weifung ber Revifion ergehen Itnnte, wenn ber ifr von Dr. &
bejtelite Progefbevollmidytigte nidt fiix fie aufiritt. Dem Crlaf
bed Berfiumnisurteild fteht aber bad zwijden beiben BeHagten
bejtehende Berhdltuts der notwenbdigen Streitgenofienjdaft ent-
gegen, bad gemdl § 62 BPLO. dazu fithet, da Dr. & aud) fiir bie
offene Danbelsgejellfhaft wiram verhandelt Hat. SJn ber Redy-
jpredhung Dbed Reidi3gerichtd (Urteile pom 28. TNovember 1902
VII 295/02, bom 6. Februar 1925 I11899/23) fteht feft, bafi, jofern die
flage aud einer Gefelfhaftaiduld gegen die offene Hanbeldgeiell-
{hajt und thre Gefellidafter geridhtet toird, jwijden ber Gefellichaft
und ben Gefeljdaftern nohwendige Streitgenofjenjdaft bejteht, e3
fei bemnt, daf bie Berteibigung der Streitgenoifen audeinanberfalit.

Qm potliegenben Fall ift nun zwar nad) ber Klagebarftellung
ba3 Pediverhiltnid vom Rldger nidht mit ber Sefellidaft, jondern
mit ben @efelljGaftern vor Griindbung ber Hefelljdaft eingegangen
totben; bie Gefelljdiaft ift aber dann in bad Padytverhiltnis ein-
getreten, Der Gewerbebetrieh ber Sefellihajter, um beffen Fort-
fegung ober uffhiren ed {idh im Raumungsfiveit hanbelt, ift nur
butd) die Gefellichalt audgelibt worben, fobaf ein eigenes Padyt-
verhilinid ber Teilhaber bon bem der Gefellihaft nidt mehr zu
unterjdeiven ift. Hudy die Berteidigung der Deiden BeHagten im
Redytsitreit lauft gleidmaRig darauf hinausd, ben vom RKldger
geliend gemadhten Grund ber Pachtbeenbigung zu leugnen.

Danad) it auf @rund der Ginlajjung bed Bellagter zu 2
Roum gur jadlichen Cntjdeibung der Revijfion beider BeHagten.
Unb zwat twar dem Reditdmittel ber Grolg zu verjagen.
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Der Verufungsridhter geht davbon aud, daf ber HBived bes
Padivertragd pom 11. Februar 1920, aud) vom Standpuntt bes
Rliigers aud, ber gemeinjchaftlie Betrieb ber Wpothele bdurd)
Dr. 5. unb Dr. 2. getwejen fei. Sn biefem &inne wiirdigt er aud,
vaf jchon bei Abjchluf bed Pachtveriragsd bie Griinbung der offenen
Hanveldgefelljdaft in3 Anuge gefaht worben jei. Die Revijion bes
bauptet ju Unredt einen Widerfprud) diefer Ausfithrung mit ber
jpiteten, baff bie Medytdform, unter ber bie beiben Feilbaber die
Upothetenberechiigung ausitbten, an fid) ofhne Bebeutung fiir das
BVertragdintereffe bed Rldgers gewefen fei. Demn entideidend ift
nad) der Wuffafjung ded Berufungsriditerd bie gemeinidajilide
Githrung bed Betriebd. Die Crreidung bdiejes BVertragsmwillens ijt
aber nad) ben Ausfithrungen bes Berufungdrichterd unmiglidy
geworden, tweil nad) der Auflijung der oifenen Honbdeldgefelfihaft
bie Liquidbation eingetreten unb bamit die Ubwidlung bed Apothefena
betriebd bag alleinige Biel eines dem Gefes (§§ 149flg. HEB.) ent-
{predjenven BWerhaltend ber Teilfober gerworden fei. Ste diirften
— jagt Da3 Mrteil — insbefonbere neue Waren nidht mehr ein-
faufen; ein joldyer Upothefenbetrieb nur sur Huseinanberfefung fei
mit bem Wertragdinterefle bed Rligers nidht vertrdglidy.

Diefe Ermwdgung ift nidyt frei von Redptdirrtum. Sie enthilt eine
Bermwedhdlung der Liquibation der Gefellichaft mit ber Liquidation ded
Unternefmens, bed ®egenjtand bder Gefelljchaft ift (Ditringers
Hadenburg HEB. Vorbem. zu § 145 Anm, 1). Gemeinkin, ind-
befonbere wenn ed jid) um ein eigened Gejdyidft ber Fefelljdajter
Hanbelt, witd bie Liquidation ber efellihaft ben Weq iiber bie
LQiquibation bed Unternefmen3 gqefen. Dad trifit aber gerabe
bann nidht zu, wenn bad Wertragdredyt eined Dritten ber [iquida-
tion bed Unternehmens (Ge{d)dfts) entgegenfteht, ba in ber Redjt-
fprediung anerfannt (aud vom Berufungsriditer nidht in Jroeifel
gezogen) iff, dop Bertragdredyte Dritter burd) die Liquidation
grundjdplich nidt berfifirt mwerben. So fat bad Reiddgericht bie
RQiquibationdgejelljdaft fitr berpflidiet exfidrt, weit aus{dauende
Berfiderungsvertrige (RGB. V.5 &. 7) und langjrifrige An-
ftellungadvertrige (REB. Bb. 24 &, 710) auszubalten. Da3 Vor-
herrjhen Dber Bertragdpflidit gegeniiber Den  Riquidations.
intereffen ber Feilhaber twird gerabe bei Pupungsverhilinifien mwie
vem bvotliegenden jid geltend madien miifjen. Gin Betrieb zur
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Wbtwidlung des Unternehmens felbit, aud) wenn er nidyt bas Angreifen
ber Gubjtany ind Auge faft, jonbern nur bie Stillegung, ift bei
einem Hanbeldge|dhdft nicht meniger al3 etwa bei einem fanbgut
eine offene verfragdiwidrige Sdjidigung bed Padjtgegenitanbs.
Die Qiquibation dber Gejellfdaft, die ohne Bertragdverlebung bor
jid) gehen oll, mud in joldgen Féllen entweder aufgefdoben terben
ober anbere Formen ald bie gejeslid) vegelmifigen fuden.

Von bem fo vorliegenden Reditsirrtum ift aber bad Ergebnis
ved Berufungdurteild nidht entjdeidend beeinfluft. Der Ve-
rufungdridter. griindet feine Gtellungnabme nidt nur auj feine
Wuffefjung vom Gintritt und Gang der Liquidbation, jondern geht
grunblegend bdavon aud, bop ber Pwed bes Raditbertrags der
Betrieh ber Wpothele durdh beidbe Teilhaber gemeinjam getvefen
und baf Dbiefer Bertragdzwed [Hon durdy bie Uufldhmg bder
Oefellichaft hinfallig gervorden fei.

Wenn aud) nad) bem oben Gejogten bdie Folgerung aus der
Gelellihaftdaufidjung unter mbgliditer Sdonung bder Berfrags-
redite Dritter gegogen werben muf, jo fann dod) nady ben befonberen
Biweden bes mit einer @efelljdaft gejdloffenen Bertragd fein Fort-
beftand mit bet UuflBjung der Gefellidaft unvertriglid fein. O
ba3 gutrifft, ift @Gade ber Bertragdauslegung (Staub-Pinner
§ 145 HEB. Anm. 4).

Wenn ber Berujungsriditer im borliegenden Fall bei Ver-
padhtung ber — ald Mufteranftalt su filhrenden — SdhloBapothete
burd) ben ©Steat ben Bertrag dabin auffoft, baf e3 bem Kldger
auf bie bauernd gemeinjamte Fithrung der Wpothele gerabe durd
Dr. . und Dr. & angefommen fei, jo iff ba3 eine aud bder
Unfhouung bed Eingelfalld eninommene tatfidifide unb ber
Revifionsriige entzogene uffafjung. BVon diefem Standbpunit aud
it e benn audy nidht redtdirrifimlih, ben fiix die Berirags~
beenbigung enticheibenben Beitpuntt jdon in bem Yugenblid zu
feben, o burd) bie Beendigung de3 Eefellihafidverhiltniffes bas
Aufhiren ber gemeinfamen Wrbeit ber Feilhaber fiir die Folge
feftitand, modhte cud) der ober jener MWeg der Abtwidlung bie bis-
berigen Gefelljdafter ndtigen, nod) einige Feit ihre Jufammen-
atbeit gerabe sum Bwwede (vertragdireuer) Ubividlung fortzufegen.
Sn biefem Sinne find bie usjlihrungen ved Verufungdurteild ju
vetftefen, insbefondere aud) joweit fie ben Parteiiillen, bdie
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Padit mit der Auflbfung ber Gefellfchaft aufhdren su laflen, aus
der Beftimmung de3 §12 UL. 2 bed Padyivertrags entnehmen.
Und in biejem Sinne find fie von Redhtdirrtum frei.



