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42, MWie gejtaltet jid) dnd Verfahren, wenn der Glaubiger einer

gelbjdjten Hypothet AUujwertung Frajt Ridwirtung verlangt und

der Sdjuidner, ber had Grundjtitd inglwijden laftenfrei berdupert

hat, jiix §id) bie Hiartellanjel geltend maden tann, aber gegen

den Guriverber bed Grunditiidd ecinen Uudgleidaniprud) er-
heden will?

Yufw®. §15. BEB. § 242.

v, 3ib{Ifenat. Mrt. 0. 24. Sanuar 1929 . ©. . (BVell) w. G.
(®1). 1V 357/28.

I Zanbgetidit Boun.
II. Lberlanbedgeridhi Ko,

Der verftorbene Vater der RKldgerin H. @. war Cigentiimer
eined Poujed in Bonn, auf bem eine bor dem Jahre 1918
Degriinbete Darlehendhypoibet pon 20000 WM. fiix €. umd W, B.
tubte. Die Pypothef tourdbe im Januar 1923 juritdgezahlt und
im Mary gleidhen Sabres geldfdht. Am 23. Juni 1923 verfaufte
9. ®. bad Haus laftenfrei fitr 75000 M. an ben Beklagten; ber
Raufpreid ourde bezahlt. Die Gldubiger der Hypothel berlangen
nunmehr von dben Erben be3 . @., ber Kldgerin und ihrer Sdivefter,
bie ufwertung der perfdnlidien Forberung Fraft Riidmwirtung, und
amwar in Hihe von 5000 RN, Die Unfroertungsjtelle hot dad Ber-
fahren ousgefept. Die RKligerin erfhob daraufhin Rlage mit dem
Yntrag, den Beflagten zur Bahlung von 5000 RM. an fie unbd ibre
Sdyrvefter ju verurteilen. Dad Lanbgeridyt hat der Klage — unter
Mbzug ded Goldivertd der zuritdgezablten Hhbothef — ftatigegeben
und dementjprechend den Beflagten zur Zahturg von 499626 RIN.
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perurfeilt. Diefer hat Berujung eingelegt und Ubwetjung der
Rlage beaniragt. Die RKldgerin bat beantragt, die Berufung
suritdzumetien, biljgmweifer ben Beflagten zu verutteilen, daf et
jie und ihre Sdyivefter bon bden Uujwertumgdanipriidhen bder
®lgudiger aud dber DHypothet freijtelle. Doz BVerufungsgeridt hat
im Ginne diefed Hilfzantrags erfannt. Die Revifion ded BeHagten
batte feinen Grfolg.
@rinde:

Der Bellagte beftreitet, daf die Rldgerin wegen ber gegen
fie erhobenen Aufwertungdanfrriide einen usgleidsaniprud) gegen
itn geltend madien Inne; denn fie fei den fritheren Hypothefen-
glaubigern gegenitber gatr nidt sur ufroertung verpflidiet, jondern
fonne bei ifjrer volligen Mittelloligleit die Anfprithe biefer Gldu-
biger ofjme toeitered durd) Berufung auj die Hivtellaujel ded § 15
Yufiwo®. abivehren.

Die Frage, wie e3 u halten ift, wenn jemand gutgldubig ein
Grumbftiid laftenfrei ertvorben Hat, dad frither mit einet — mm-
mefr Yraft Riidmithmg aufzumwertenben — Hypothel belaftet war,
ift im @efep nidt gevegelt; man Hat fie abjidhtlih der Redjt-
jpredyung tiberlafien, pgl, IMitgel Anm. 21, 22 zu §6, Anm. 10
su § 15 Yufro®. und bie bort wiedergegebene Eniftelumgdgejdhidyte.
Ein grundlegendes Urteil, in dem fitr joldhen Fall ein Yusgleid)s-
anfprud) bed Berfiufererd gegen den Crwerber ded Grunditiids
anerfanitt tourbe, Hat ber V. Fiviifenat bed ReidBgeridhts am
10. Februar 1926 (REJZ. Bo. 112 &, 329) erlafjen; e find
jeitbem nody weitere Ent{deibungen ergangen, jo RGJ. Bb. 119
©. 133, Bb. 120 &. 292, Bd, 121 &. 330, die aud) im Sdyrifttum
Teinen grunbidpliden Wiberfprud) exfabren Haben. Sdymierigleiten
hat aber namentlid) die Frage bereitet, in mweldem BVerhilinis
sueinanber bie beiben Unjpriihe — ber Aufwertungsaniprudy bes
fritheren  Dypothefglaubigerd gegen bden frilheren Grunbdititds-
eigentiimer und ber udgleidzanfprud) bes lehteten gegen bden
®rundftiiderverber — ftehen und in welder Reibhenfolge fie ver-
fabrendredhilidy zu behanbdeln find: ob zuerjt bie Uufwertungsitelle
pen erjteren ober ba3 Progepaeridht den lepteren Unfprudy feft-
suftellen hat. RBulept Hat fid) {iber die Frage ver V. Jivilfenat in
REJZ. Bd. 121 . 330 dahin ausgefprodien, baR e3 Sade Der
Bwedmdapigleit i, welde Behdrde fich suerft su einer Entidjeidung
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entihliee, auf die @efahr Yin, daff bie anbete Stelle einen ab-
weidhenden Stanbpunit einnehme.

Der jept erfermende Senat jhiiept fid) biefer ﬁed’.)téanfd)auung
an. Die Entjdeibung bded Berufungsgeridht liegt gang in  ber
Ridtung de3 Befdlufjes RGB. BVb. 121 &. 330. Ware dagad)
008 Berufungsgericht nicht gehindert gewefen, eine Entjdjeidung
bem Betrage nad) zu erlajffer auf die Gefabr Bin, dbaf Dbie
Nufroertungsitellfe {iber ben Betrag anbers entideide, fo toar
e8 nod) weniger gehinbert, eine Entjdeidung zu erlaffen, weldpe
bie udgleidhapflicht ved Betlagten nur grunbidglid fejtjtellt unbd
bie Tejtfeung bed Betragd dber Wufmertungsitelle {iberldft. Der
Streitiall weift eine Befonberbeit auf, bie gerade Bier basd ein-
gefdlagene Berfabren al2 unbedentlid) erfdjeinen [iht. Dad Be-
tufungdgeridjt ftellt feft, baf bie Rldgerin vermdgendlos ift und baf
banad) ibr felbjt mit Ritdjidt auf § 15 Yufro®. feinerlet Anfwertung,
alfo eud) feine Buzahlhng zu dem pom Bellagten zu leiftenben
Betrag, anzufinnen iff. Auf ber andberen Seite geht bad Berufungs-
gericht erfennbar von ber Unnafme aus, baf ber Beflagte nad) bem
fitc ihn glinftigen ©rgebnid bed fragliden Grundiidsfaujs in ber
Qage fei, ben gangen Betrag, um ben e3 fid) hodytenfalld bei ber
ufwertung hanveln fonne, ndmlidh 25%, vonr dben 20000 M. ber
Oppothef — abgiiglih bed geringfilgigen Golbivertd der Riid-
sablung — 3u leiften, und baf ihm bad nad) den obmwaltenben
Wmitdnden aud)y suzumuten jei. Durd) diefe Cigenart ded FHalles
wetben bier Ginjdjranfungen bon ber Urt, wie fie Abraham in
QIR 1928 ©. 886 fiir erforberlidh erachiet, entbefrlidh gemadst;
¢3 bebarf tweber einer Ginjdirdnfung bed Umfangs, in bem bdie
Slagerin von ifhrer Aufmwertungdpiliht su befreien ift, nod) einer
Begrenzung bes Betrags, ben dber Bellagte Ieiften foll.

Da3 pom Berufunadgerid)t eingeidlagene Berfahren entiprid)t
audy jonft bem, road im Sdjrifttum ald erforberlid) angefehen twich,
um aud Den burdy bod Jneinanbergreifen bed Nufwertimgs- und
bes  UusgleihBanipruds  verurjaditen ESdjicrigleiten  Herqus-
gufommen (bgl. v. b. Trend in JW. 1928 &. 2846 Sp. 2; Leib-
holz in JRjh. 1929 &. 7; Jitlzer in der Deutiden Steuerzeitung
1928 ©p. 957).

Die Revifion beanftandet den Saf bed BVerufungdurteild, dah
iiber bad Maf ber udgleidung hier nidht entidhieden zu twerben
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braude, eil bie Enijdeibung nad) bdiefer Ridtung der uj-
wertungsftelle obliege. €3 ift ifr suzugeben, baf die Aufroertimgs-
ftelfe micht iiber ba3 Mk ber Audgleidiung zu befinden bat,
fonbern fiber bad ber Aufmwertung. Uber jofern hier nidt fberhaupt
ein ©dreibfehler bed Berufungdurteild vorliegt, fann es fidy nur
um ein BVergreifen im Ausbrud Handeln. Was bad Geridit fagen
will, ift Har: bie Aufwertungsitelle hat iiber bie Aufwertung zu
entjdjeiden und barausd ergibt jich bon jelbft die Hohe der Wus-
gleichung.

Tidt zu beanitanben ift, daf die RKilgerin ben Wusgleids-
anfprud) sugleid) namend ihrer Gdwefter geltend gemadht hat, da
bie ©djeftern miteinander Erben bed Grunbitiidsverfiufers find
(§ 2039 BEB.). Wa3 bdie Wirfung ber Harteflaufel anfangt, fo
gebt bad Berufungdgeridht erfennbar von der Unnahme aus, dah
jich beibe Edweftern in gleid) biirftigen LWerhdltniffen befinben.



