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69. Geniigt jur Begrimbung einer NRejtitutiondlinge aud § 580
Rr. 7b JPD. gegent cin Nrteil eriter Jnftany ond) eine Urtunbde,
bie erft nody ber Berliinbung bdiefed Urteils, aber nody bor
Ublan] der BVerufungdirifi evriditet worden it?
BRO. §580 Nr. 7b.

VII. Bivilfenat. BVefdlup v. 15, Februar 1929 i &. Ehejr. B.
(Befl) w. Ehem. B. (RL) VII A 65/29.

I. RQanbgeridht Halle,
IL. Dberlanbeggeridht Nautnburg.
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Die Frage utbe bejaht aus folgenden, den Sadjverbalt er-

gebenben
@ritnben:

Die Ehe ber Streiiteile ift burd) Urteil be3 Lanbgeridhid vom
6. Ropember 1926 gejdjiebert und ber RKldger fiir allein jdulbig
erflirt worben. Dad Urteil Hat aim 27, Dezember 1926 bie Redptsdtrait
etlangt. Mitte Februar 1927 it bem RKldger die Urfunde ither die
®eburt eined am 12, November 1926 von ber — feit November 1924
pon ijm getrennt lebenben — Betlagten geborenen Rinbe3 befannt
getvorben, aud ber et auf einen Ehebrud) ber Frau jdliet. Er Hat
beshalb mit ber Wehauptung, baf eine ihm glinftigere Entjdjeidbung
ergangen fein iiitbe, wenn ihm bie Geburisurfunbde jdon frither
befannt umbd benusbar gewvefen todre, auf Grund pon §580 Nr. 7b
BPBO. bie Reftitutionstage gegen die Beflagte erhoben; da3 Ober-
lanbedgericht hat der Rage ftattgeqeben. Die Beflagte hat fiir bie
Revijionsinftany bad Wrmenred)t verlangt, weil fie meint, bag bas
Berufungsgericht die Geburtsurfunde vom 12. November 1926
redjtdirrig zur Begriindbung der Nejtitutionstage fiiv geeignet ge-
halten BHabe. Der Unfidt des Berufungsgerichtd muf aber beis
getreten erben.

Sn der Redjtjpredhung bes Reidhsgerichis ijt allerdings wieber-
holt audgefprodjen wotben, daf bie im §580 Nr. 7b FRD. be-
seidimete Urfunbe beveits bet Grlaf ded mit ber Reftitutionstluge
angefoditenen Urieild ertidhtet gewefen fein muf (REJ3. Bb. 48
©.384, Bb.68 ©.340, Bb.80 &.242; JIW. 1912 ©.802 Nr.22). Ubex
bei biefen Entjdjeibungen Hanbelte e3 {ih um FKille, in benen die
rfunbe entiveber erjt nad) der Redjistrajt bes fritheren Urteild oder
bod) fo fpdt erridifet twoorben mwar, daf ihre Venupung in einer
fritheren Tatfadjenverhandlung nidt mehr miglih gewefen mwdre,
Die Hier in Frage fommenbde Geburtdurfunbe ijt aber vor ber Redhts-
fraft bed fritheren lanbgeridhtlichen Urteild mwdhrend bes Laufsd ber
Berufunasirift erridytet worben und hitte dbarum in ber Berufungs-
verhandlung vom Klidger (bamald Beflagten) benupt werben fonnen,
wenn et bon ifrem Bejtehen Kennini3 gehabt bitte. €3 Iaft {icdh
nidyt einfefen, warum bie Urtunde aud) in diefem Fall ben Boraus-
jepungen bes §580 MNr. 7b PO, nidht geniigen foll, roeil fie nicht
jhont bet Erlaf bed Urteild erriditet gewejen ift, gegen ba3 jidy bie
Reftitutiondllage’ wenbet. Denn man muf fefthalten, baf ber Bwed

Ent{dh, tn Bivil], 123, 20
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biefer Borjdyrift ift, unverjduldete Hinberniffe ihrer Wirkung zu
entfleiben unb bedhalb zur Befeitiqung einer — angefihts ves ur-
Funbdlid) nadigemiefenen Sadyperhaltd unertrdglidien — Entjdjeibung
aud) bie nadytriglidhe Benupung von Urtunden u geftatien, die dex
Reftitutionsflager nur bedhald nidyt benupt bHat, rweil er ihr Vor-
Hanbdenfein ofjrte fein Berjdhulben nidyt fannte. €2 farm bedhald nur
barauj anfommen, baf bie Benutung jolder Urfunden im fritheren
Lerfahren moglidy war. Dad mag nicht der Fall fein, wenn die
Urfunde erft nady Redjistraft ded fritheren Urteild ober nady ber
Tegten miindblidien Berhandlung in ber BVerufungsdinjtang entjtanden
ift. Wemn fie aber nady Crlaf bed erftinftanglidien Urteild innerhalb
per Berufungsfrift erridytet worden ijt, bann fonnte fie im Berufungs-
verfahren benupt wetben. Wortlout und &innt bes §580 Ne. b
Iaffen nidit erfennen, daf bie Urfunbe notiwendig jdhon vor Erlaf
bed mit der Reftitutionstlage angegriffenen lrteil exridhtel getefen
fein miifte. Denn die BVorjdrift jpridt gang allgemein vom ber
IMMBqlichleit einer glinftigeren Enticheibung infolge ber aufgefunbenen
unb berubbar gewordenen Mcfunbe, ohne darauf subermweifen, bafibieje
Entijdeidung mit {he in ber Jnitang hatte erreidt werden founen, in
ber bad nadjteilige Usteil evgangen ift. €3 ware aud) widerjprudzooll
unb nidt folgerichtia, twenn ztwax die Reftitutiondtage gegen Haz Be-
tufungdurteil auf eirte bem Reftitutionstdger nadyirdglich befarmt ge-
twotbene Urfunbe geftiit werden Eonnte, bie bot Beginn ober wéhrend
be3 Berufung3verfalirens erridytet worben ift, rwenn bagegen eine in
ber Bertfungsfrift erridtete Urkunde nidht jur Begrlindbung ver Refti-
tutionstlage gegen bad exftinftangliche Urteil ausreichte, jofern tvegen
nidht ober nidht form- und friftaerecdht eingelegter Berufung nur
eine Reftitutionsflage gegen bad Urteil erfter Jnftang in Betradt
formmt. Died um fo mefr, ald bas Unterbleiben ber Berufung jeinen
Grund audy in der Nidtfenninid ber Urfunbe gebabt Haben fann.
Sn getwiffem @inne fpridgt vielleiht aud) die BVorjdhrift bed § 582
BPD. fiir diefe Aufiofjung. Denn wenn es bort heift, daf die
Reftitutionsflage nur zuldffig ift, twenn bie Partei ohne ifr Berjdulben
auferftanbe twar, ben Reftitutiondgrund im friiheren Werfahren,
indhejonbere burd) Einfprud) ober Werujung ober mitteld Anjdhluk-
berufung geltend zu maden, jo Gt aud) died erfenmen, bap dad
®ejes audy Uckunben, die exft ober nod) in ber Berufungsinitany be-
nugbar faren, ald Urbunben im Sinne be3 §580 Mr. 7b anfieht
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iveil e3 fonjt nidt flix einen befonberen Fall ihren Yusidlug
alé Reftitutiondgrund feftgelegt Hatte. Dap dabei nur an Urkunden
gebadyt tire, bie bereitd tvdfrend bes Berfahrens in exrfter Jnjtan;
errichtet rwaven, ift nicht angunefmen. Dofiir wire fein Grund erjidtlicy
und aud) ber Wortlaut bes § 582 redhtfertigt biefe Einjdhranfung
nidt, mag er aud) nidt zwingend fitr ifre Ablebnung fprechen.



