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78. Jit Unjrednung mit einer Gegenforderung uldjity, diber dic
nady frithever Vereinbarung ber Parteien ein Sdhiedigeridht ent-
Ydjeiden foll?

BEB. §§ 387 flg. PO, §1030.

IL Bivilfenat. Urt b 1. Miry 1929 i. &, Fiema G, (Bekl) w.
B. ®r.-fompagnie AS. (K1), 1T 81/28.

1. Sanbgeridyt II Perlin.
II. @amntergericht bajeibit.

Die Kldgerin verlangt von der Beflogten Schabenserfap in Hihe
pon einigen taufend Reichdmart wegen Entwertung einer Siderbeit,
weldje die Kldgerin im Februar 1923 jur Sxlangung der voridufigen
Bollftredbarleit eined gegen die Beflagte erfirittenten Urteils bes
Qanbgeridits 1T Berlin in deutjden Werten (unverzinsliden Reidhs-
{hapanmweifungen) geleiftet hat. Ubgefehen von anberen Eintven-
dungen, bie fier nidht inteveffieren, erflirte die Bellagte, jie redne
mit einer aud Warenlieferung herrfifrenben Gegenforderung von
1769,02 Holl. Gulben auf. Die Pldgerin bejtritt bieje Gegenforberung
nad) Grund imd Betrag und erflitte bie ufredyming mit ihr im
gegentoiirtigen Redidfiveit fliv unzuldfjig, rweil bie Parteien in bezug
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auf jene Warenlieferung beveinbart hitten, e3 jollten alle barousd
ent{pringendben Streitigleiten burd) ein ©dyiedsgericht (ber London
Corn Trade Association) etledigt wetben. Beide Botbergeridte
fdloffen jidh biefer Auffafjung an. Audh dad Reididgericht erflérte
bie Nufredmung fite unzuldffia.

Wus den Griinden:

... Die Revijion Dejdymert jich nod davitber, daf der Berufungs-
tidyter die Wufredhnung mit ber Gegenjorberung von 1769,02 foll.
Gulven fiir unguldjjig erfldrt Hat. Died ift mit der Begritnduug
gefdheben: biefe von ber Rligerin nad) Grund und Betrag beftrittene
Gfegenforderung riifre aud einer TWarenlieferung Her, rwegen bder
stoifdien ben Parteien vereinbart getvejen fei, e follten alle etwaigen
Streitigleiten burd) Sprudy des begeidneten Sdyiebsgeridhid er-
ledigt werben. Vel bdiefer Sadifage fei dem ordentliden Ridjter
die Ent{djeibung itber bie Gegenforderung entzogen. Der erfennende
Senat tritt ber Anficht bed Berufungdgerichtd bei.

Die Frage, ob bie Wufredmung mit einer Gegenjorderung
miglid) it, iiber beren Beftehen nad) BVercinbarung ber Rarteien
ein &djedsgericht entidjeiven folf, it im Sdyrifttum beftritten. Dad
Reichagericht Hat fich im Urteil VII 129/11 bomt 21. Rovember 1911
($;. 1912 ©.132 M. 3 = Grud. Bd. 56 ©.590) filr die Rex-
neinung audgefproden. Die Begrimdung geht dahin, da der an-
gerufene Ridter eine Feftjtellung dariiber, ob bem Hufrednenden
bie Gegenforberung juftehe, nur dann treffen finne, wenn ihm bdie
Entjdeidung ither ihr Beftehen nidt entzogen fei. Das fei aber ber
Fall, wenn die Parteten perveinbart hitten, daf ein Sdjied3geridht
itber bie Gegenforberung entjdeiden folle. Der gleidien Unfidt
find die Oberlandedgeridite Hamburg (RDLE. Bh. 31 B. 47, Bb. 43
©.171) und Miinchen (8F. 1916 Sp. 1564 Kr. 6).

Die Borjdyrift bes § 390 BUB. (wonad) eine Forberung, der
eine Einrebe entgegenfteht, nicdht aufgeredinet werben fanm) wiirde
bie Wnfredmumg eirer an fid) nor ein Eeieddgeridht gehorvenden
Gotberung nidt ausjdliefen. Denn § 390 Sap 1 a. a. O. hat nur
materielle Ginreben, nid)t bagegen blofe Projefieinteden im Nuge.
Eine foldhe Anfredmung ift aber veshalb unjuldfjig, toeil die Schieds-
vereinbarung im Biveifel babin audgelegt werben muf, dap bie Ver-
tragidfiefenbent die Ent{deibung itber dad Bejtehen der Forberung
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bem orbentlichen Ridhter entziehen und aud bejonberem Bertrauen
bem Sdhiebdgericht iibertragen rollten. Diefer Sinn und Jrved
der Sdyieddbereinbarung ift alleim mafgebend fitr die Beantwor-
fung ber jtreitigen Frage. Det vor bem orbentlidien Seridyt Hagenbde
Feil braudyt jich nidyt gefallen ju laffen, daf fid) bie verflagte Partei
iiber biefe BVereinbarung einfad) hintvegjept, indem fie eine durd
die Sdjied3vereinbarung vor den Gdyiedsridjter bertviefene Forderung
im ordentlidhen Berfahren jur Wufredyming verftellt. ie fo auf-
gefafte rechfliche Bebeutung der Sdjiedstlauie! fithrt bdazw, bafs
awijdhen ber ®eltendmadiung einer Forberung einerfeitd im Wege
der ftlage und anberfeits im Wege ber Aufrednung Fein lnter-
idhied gemadht werben fann. Denn aud) im Rahmen der Unfredung
it enbgiiltig darfiber entfdjieden, ob die Forderung dem, ber fie
geltend madyt, zufteht.

LBon ben Gegnern ber f)tet pertretenen Unjidht wird sum Teil
barauf Bingewiefen, bog nad) Hertjchender PMeimung im dhieds-
geridhtlichen Verfahren aud) mif einer von den Parteien nidt dem
Sdyiedageridyt {ibermwiefenen Forberung aufgerechnet rwerben finne,
Hieraus foll bie Buldfjigleit der Aufredyrumg aud) in einem Falle wie
Dem Dier borliegenden folgen. Wilein diejer Scluf ift nidht riditig. T
jenem Falle fteht ber Anufredmung (mit einer bon ber Sdyiedstlaufel
nidyt ober nidyt ausbritdlih umfapten Forberung) feine Berein-
batung entgegen, welde bie Entjdeidung fiber ben Unjprud) dem
©dyiebariditer entzieht. Diev aber ijt die BVefafjung bes ordent-
Tichen Richters mit ber Begenforberung berfragdmibia ausdgejdiofjen.
®erabe beshalb gebt aud) bie Bezugnahme ber Revifion auf bie Ent-
fcheidbungen RGB. Bb. 77 ©. 411 unb Bd. 80 ©. 371 fehl. In diefen
betden Mrtetlen wird bie Frage erdrtert (und verneint), ob ber Redyts-
teg badburd) audgefdiofjen werde, bah ber Beflogte bem bor ben
ordentlicien Ridhter gelhorendben Klaganfprud eine fidh auf Hifent-
lidhed Redt griindende Gegenforberung entgegeniept, fiber bie nad
ben wmafgebenben Buftindigleitsnormen an fidh Bertvaltungs-
behdrben ober BVeriwaltung3geridite 3u entjdieiden Haben, Mit dem
potliegenden Fall, in bem e3 jidy im wefentlidhen um Auslegung und
Redytaiolgen der Sdjiebavereinbarung handelt, aben aljo jene frii-
heren Entideibungen bde3 Reich3gerichts nidyt3 zu tun.

- Reiner weiteren Wusflihrung bedarf, daf ber Yujrednungs-
gegner fein Ginverftinonid mit der an fid) jdied3vertragdwidrigen
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Geltendbmadung der Wufredynung erfldren und dadurd) bewirfen
fannt, bafi Der otdentliche Ridpter {iber bie Gegenforberung zu ent-
jdeiben hat. Jm gegenidrfigen Redjtsftreit hat aber bie Rldgerin
feine joldje Crllirung abgegeben; jie hat vielmelr ber Vermwendung
et (beftrittenerl) Gegenforderung von 1769,02 §i. jur Anfredinung
iderfprodjen.



