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80, @ind bei der jog. freien Wnfiverhimg nur die BVermbgens=
berhiltnifle ber Beteiliglen u Unfang ded Jahred 1924 zu
beriitfidytigen, ober Wnnen audy fpiter eingetretene Vermbgens-
einbufen bed BVerpiliditeten fiit dag Maf der Uuftvertung in
Betradt gezogen twerdben?
BEHB. §242,

II. Bivilfenat., Uct. 0. 15, Januar 1929 i & Ubdele T. u. en.
(Bell) w. Dora T. (RL). II 273/28.

I. Lanbgeridit Lineburg.
II. ©Oberfanbedgeridit Eelle.

Die fldgerin ift bie Witwe de3 am 30. Augujt 1919 tinberlos
perjtorbenen Ridard T, der burdy Teftament bie vier Kinber feiner
Sdwejter Agnes M. geb. T. und bdie zivei RKinbder jeines Bruberd
Wilhelm L. zu feinen Grben cingefeht hatte. NRidard T. batte mit
teinem im November 1919 serftorbenen Bruber Julius I. unter bex
Firma B, Kr. ein DMithlenunternehmen in offener Hanbeldgefellfdaft
betrieben. MNad) bem zwijden beiden Brithern am 12. Dezember 1912
abgejdlofjenen Bertrag jollte ba3 Gefddft, wenn MRidhard vor bem
1. Mai 1924 jterben mwiirde, als anged auf Julius T. itbergeben; ber
Gefddftsanteil bes Ridard follte bei defjen Tobe unveryliglidy feit-
geftellt werben unb bis gum 1. Mai 1924 afs Datlehen der Erhen dem
Gefdhift weiter sur Verfiigung ftehen, jo jedbod), daf Juliud und feine
Erben e3 mit 5%, au verzinfen Hatten und es ibrerfeits jeberzeit
surlidzahlen durften.

Dementfpredend twutbe nad) bem Tobe bed Ridard F. fein
Bruber Juliud . WAlleininhaber der Firma W. Kr. Tad Guthaben
Der 6 Grben wurbe am 30 Auguft 1919 auf 740000 M. feftgeftellt.
A3 dbann Sulud T. im TNovember 1919 ftarh, wurbe er pon ben
Bellagter zu 1 bi3 3, feiner Witwe und feinen Rindern Juliud und
Sje beerbt. Die Todyter wurbe abgefunben und bad Gefdift wurde

24+
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bamn unter ber alten Fizma von der Witive urd bem Sohn Sudius
fortgefept.

Nadh einer am 14. Yuguft 1920 erfolgten Bahhumg der Firma
ant bie Ridard T.fdyen Erben in Hishe von 240000 M. belief fich
beren Reftguthaben nod auf 500000 M. Nad) Beendigung det
Snflation verbandelten die Ridard I.{den Crben mit der Firma
8. Kr. fiber die Nufwertung biefes Reftguthabens auf ber Hrundlage
bon 46000 GIN. Bei Crlah der Druitten Steuernotverordbnung vom
14, Februax 1924 waren diefe Werhandlungen nod) im Flup. Nuns
melfir bot bie Firma ben Erben am 21. Februar 1924 15%, pon
46000 G, = 6900 N, sahlbar am 1. Mai 1924, an. Das Angebot
blieb jeboc) unbeantrwortet.

- Die Fivma T, K. wurde am 14 Mirz 1924 mit Aktiven
unb WPaffiven in bie neugegrinbete R.-Wktiengefellihalr ein-
gebradyt, wobei biefe (die Weflagte zu 4) bie Hier fragliche Sduld
einfdlieplid) aller Nebenk ten unb ber etivaigen Anfmwertungsitever
bi3 um Betrag cont 15000 GIN. {ibernahm. Demgemdf hat jie ben
Erben bed Richard T. je 1150 GM., indgefamt alfo bie ermihnien
6900 @M., am 14. Mai 1924 sur BVecfliqung geftellt und fpiter aud
audgezahit.

© Die Kligerin Hat weitere Anfroertung beanfprudht mit der Be-
Bauptung, die Erben bed8 Ridinrd I. hatten ifr mit Mrfunde vom
10, Hugujt 1925 ihre Anfpriicdhe gegen bie Julind T. jhen Erhen und bie
Bellagte ju 4 abgetreten. Sie meint, dbutd) bie Jahlung ber 6300 BN,
im Sahre 1924 feien ifre Aufwertungsredhte nicht erlofdhen; ba e3
fich um ein gefellidhaftzdinliches Beteiligungdverhiltnid Handle, fei
gemdf §§62, 63 20bj. 2 Nr. 1 Aufw®. Aufwertung nad) allgemeinen
®rundidgen ofne Befdrinfung auf 25%, des Golbmartbetrags
suldffig. lnter Borbehalt mweitergehender Unfpriide verlangt fie
munmelr Berurteihing ber 4 Belagten ald Gefamifduldner jur
Bahlung pon 30000 GIR. nebjt Binfen. Die Belagten erbliden in
ber Annahme der 6300 RM. dburd) die Erben bed Ridard K. einen
Bergleidh, der die Sadye enbgiiltig erlebigt habe. Da es fich um eine
Wermdgensantage hanble, Inne die Wufwettung nidt fiber 259,
hinandgefen. Ubgefehen bBierbon Tliefen cud) bie BVermigenss
verhidltniffe ber BeHagten ein Hinausgehen itber biefe Grenge nidht zu.

Nachpem bas Jandgeridt gegen bie Beflagten ein Teilurieil
in ©ohe von 8000 RM. erloflen und bad Dberlanbesgeridht durch
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redislrdftig gemworbenes Grfenminis bie Berufung der Belagten
sutlidgetviefen bat, ift jebt nur nod) der Reftbetrag von 22000 R
im ©treit. Da3 Landbgerihit bHat bie BVellagten zu 1 his 3 al3
Gefamtfchuloner szur Bablung iveiterer 22000 MIN. nebft Binjen,
bie Beflagte zu 4 dagegen nur in Hohe iveiterer 100 RIN. als
Gefamtfdulbnerim verurteilt. Die Berufung der Bellagten zu 1
big 3 war erjolglod. Jhre Revifion fiihrte ur Aufhebung und
Buriidveriveijung.
@riinbde:

Der Berufungsridter wenbet bie Grundidbe ber freien Wuf»
wertung an, inbem ex bas Borliegen einer Bermbgensdanlage verneint.
€8 habe Jid) lediglich um eine Stunbung ber Heraudgabe bed Feid)afts-
anteild bes vetftotbenen Ridard I. gehandelt; an bem Beteiligungd-
perhiltnid fei nidt8 gednbert, mur bie bemnddft audjuzablende
Gumme unb ber Beitpun¥t der Bahlung feien feftgelegt mworben.
Der Wille, unter Aufhebung ded alten Shulbverhiltnifjed an defjen
Stelle einen neuen Sdulbgrund zu fepen, Habe gefeblt. Cin jolder
edulbumivanblungswille IHmme jid stoar aud) aus den begleitenben
Umjtdnben ergeben; e3 jei jedbod) aud einer Lereinbarung dakin, -
baf ber ©duldbetrag barlehenseife gefdulbet metben folle, fiix fid
allein nidyt su folaern, baf der Unfpruch feine urfpriinglide redilide
Bebewutung eingebiipt babe. Demnad) fiege ein Fall ber Uufrvertung
nad) allgemeinen Borjdriften bor (Hufro®. §§ 62, 63 Ab{. 8 Nr. 1).

Diefe Ausfithrungen ded Berufungsriditerd ftehen im Einflang
mit ber {tandigen Redytiprediung bes Reidhsgerihts (RGJ. Bb. 113
©. 201; §¥8.1927 . 1360) und enthalten Ieinen redhtliGen Berftof.

Nidht zu billigen ift e3 dagegen, twenn ber Berufungsridter
fir die Hbhe der Wufrwertung nur dbie Vermbgensverhiliniffe ber
Redptsborgdnger der Kldgerin und die ber Bellagten in ber Beit von
¥nfang 1924 al3 audjdlaggebend anfieht und es grundidglich ablefnt,
aud) Bermdgenseinbufen ju beriidfidtigen, tveldie die BeHagten
3 1 und 2 in ber fpiteren Beit etlitten haben folien. Diefer Stanb-
punft wiirbe dazu fithren, daf ber Ridster iumfer Umitdnben den
Sdqulbrer gur Bahlung einer ufrwertungsfumme verurteilen miifite,
bie swar feinen BVermdgensverbdltniflen von Unfang 1924 ent-
fprechen, feine wittjhaftlichen Rrdfte sur Beit ded lrteild aber villig
erfdhopfen und feine Bahlungsunfdhigleit berbeifithren ober feine
wittfhaftliGe Crifteng vernidten iviirbe. ®erabe ber gur Ents
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fdeibung ftehendbe Fall geigt (bie Richtigeit ber Bebauptungen der
Bellagten voraudgefept), su weld) unbilliger Harte die AUuffafjung
bes Berufungdridhters fithren fomn. Wie dad angefoditene Urteil
fejtitellt, Batten bie Bellagten zu 1 wmd 2 zu Unfang 1924 bie
ifnen gehorige Firma TW. Kr. in bie Wtiengefellfdaft . aufgehen
laffen. iir ihre mit 300000 RIN. betvertete Sadeinlage erhielten
fie je 150000 RIM, Uttien, die damald aud) nad) Unnafhme besd
Berufungsricters einen tatfadliden LWert von ufammen 300000,
Batten. Die Wltiengefellidaft hot fedod) angeblidh mit BWerlujt ge-
atbeitet, was fefr bald ein auferordentlidies Sinlen de3 furfes der
Wttien Herbeigefithrt Haben foll; und menn bdie tm Midry 1928
unternommenen  Verhandhungen wegen Berfaufs der RN. -zum
. Biele jithren, follen bie Bellagten zu 1 und 2 jtatt der 300000 R,
Uttien insgefamt 40000 RIN. erhalten, b. §. ben ndmliden Betrag,
ben bie Sligerin durd) Bahhumg dber R. (mit 15000 RIL.) und ald
Aufwertung der 240000 M. (mit 20000 bis 25000 RIMN.) bereits
erhalten Bat.

Weift {chon Der § 63 Ab|. 4 Aufro®. dburdh die Begugnahme auf
bie §§ 25, 26 und 28 und burd) feine Beftimmungen iiber die Fdllig-
feit und bie BVerzinfung darauf fin, bah im Rahmen bed ,billigen
Ermeffens” aud) bei ber og. freien Aufmwertung ber twirtidhaftliden
Qage bed Bdulbners Redmung su tragen ift, jo Tommt nod) hinzu,
baf bie reditlide Grunbdlage fitr bie frete Auftwertung der § 242 BEHB.
bilbet, Nad) den Grunbitben von Treu und Glauben ift ein bilfiger
usgleid) ber beiberfeitigen Jntereffen ju judhen. Billig fann man
aber einen Wusdgleich nur dannt nennen, twerm nidht auper adht Hleibt,
toie tweit Gldubiger unbd Sdulbner bon dben Wirkungen dber Inflation
betroffen worben {ind. Der Berufungsridhter begriindet jeine Mei-
nung, bap der Anjang ded Sahred 1924 der mafgebenbe FBeitpunit
fitr bie Beurteilung ber beiberfeitigen Bermbgensverhiliniffe fei
und nadtriglihe Unberungen aufer BVetvadyt zu bleiben Hdtten,
bamif, dbaf um jene Jeit fefte Wahrungdverbilinifie eingetreten
feien unb von ba an bas Sdyvinben ber Rauftraft nidht mehr auf ber
Snflation berube.

An Ddiefer Begriinbung ijt fobiel ridhtig, bak die Wufmwertung
im wefentlichen dazu bienen joll, bie Wirtungen der Gelbenttvertimg
mbglidit (0. §. unter Betlidfidhtigung aller Belange der beiben Par-
teien) twieber audzugleichen, und baf durd) bie Feftigung ber beutjden
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Wiheung einer toeiteren Gelbenttwertung mit ihrex den Gliubiger
fddvigenben Wirkung bdorgebeugt murbe. Durd) bdie Cinfiihrung
ber Renten= und {piter der Reih3mark wurbe e3 miglich, ben wirk
ficdhen Wert bon Forberungen aud der Jnflationszeit in eine fiir die
Bubunft jtetd gleidh bleibende, in Renten- und Reidhdmarf auszu-
briidenbe @rdfe umzurednen. Die fo audgebriidte Grife it jebod)
nod) nicht bie Aufwervtungsforberung, jondern ftellt nur beven Hodyit-
betrag bar (Aufmertung zu 100%;). %us ber Tatfade, daf Unfang
1924 ober ridytiger im lepten Drittel bed November 1923 fefte LWih-
rungdverhiliniffe eintraten, ergibt {id) feinedwegs, baf mun aud fiir
bie Mtfroerfung audjdlieflid) bie RBermibgendverhilinijje beidber Feile,
mie fie bamald waven, zugrunbe gefegt wetben mitgten. Das folgt
aud) nidit baraus, bap damit bas Sdjwinden ber Kauflraft nicht melr
auf ber Jnflation beruht hat. Richtig ift stvar, bah die Lauffraft dex
Feidamarf feit AUnfang 1924 abgenommen Hat, daf eine dhHn-
fide Beobadytung ber jdhwindenden RKauffraft besd Gelbed aud) in
Qimbern mit fefter Baluta gemadyt mworden ift, und dafs die in Deut|d-
land beobachtete Crjdeinung nicht mit einer Verjdhlediterung der
beutjhen Baluta zufammengubingen braudt. Hllein intviefern bie
Rauffraft der Reidhmarf unb ihr SHiwinben mit der bier zu be-
antwottenben Frage in Bufemmenhang su bringen fein joil, ift nicht
ofne mweitered berjtandlid). Penm bie Entiwidlung der Bermdgens-
verhdliniffe ber Betlagten nady bem Jahre 1924 Hat mit ber Kauf-
traft ber deut{fen Reidsmar? midhts ju tun. Der Wert der Attien
ber Beflagten joll ja nidyt burd) die Rauftraft ber Reidhsmark beein-
flufit worben fein, jonbern baburd, baf bas Werf {dledt arbeitet,
feit Sabren Yeine Divibende verteilt und aud fiix bie Jufunft fein
Gedeibhen perjpridyt.

TWern ber Berufungdridyier weiter ausfiihret, bah etrwaige nad)-
traglidhe Bermbgensverlujte der Betlagten zu 1 und 2 ebenfowenig
au einet Berminderung ifrer Sduld fithren fonnien, wie vor bem
firiege bie Cniwidtung ber Bermdgensdverhilinifie ded Schulbners
Ginfluf auf bas Beftehen bes Schulbanfprudd gehabt Habe, jo it
audy bad nidyt ftidhhaltia. Sn biefer Beziehung genilgt €3, auf bie
Yusfithrungen des IV, Bivilferatd im Urteil pom 6. Februar 1928
IV 261/27 (Y. 1928 ©. 1390) und auj die usfilhrungen Miigels
bafelbjt und sum Ucteil be3 VIL Bivilfenats vom 2. Dftober 1928
VII 67/28 (398, 1929 ©. 361) hingumeifen. Jm etftgenannten Urteil
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Beifit es: ,Durd bdie Eniftehung ober Grhebung eined Aufwertungss
anfpruds, ald bed Anjprucdhd auf eine burdy bie Gelbentwertung
notwenbig getoorbene anbertveitige Beftimmung bed Betragd einer
in entmwerteter MWibhrung ausgedriidten Seldbforberung, wird zroar
bie alte FForberung nody nidyt in eine {oldje auf eine Seldjumme von
anbevemt Nennbefrag wngemwanbelt. Ju jeber Jeit ift ein beftimmter
Gelbbeirag ald ber berzeitige Uufwertungsdbetrag angufehen. Gr
ift aber nur in bem Simne Jnhalt besd Sdulbverhiltnifjes, baf er
e nady ber tveiteten Entwidlung ber Werhiltniffe Inberungen
untetliegt. Fum bjdhluf tommt die Eniwidlung erit, wenn bie
Urt ber Leiftung durd) Vertrag ober Urteil feftaeftellt mwird. Erjt
von ba an tritt an bie Stelle be3 Anfprud)d auf eine nady Treu und
®laubert ju beftimmende Letftung wieder ein Unfprudy auf Bahlung
einer Deftimmien Gelbfumme”. Jm Berlauf jener Entfdeibung roicd
barm bas Borgehen des bamaligen Berufungsriditerd gebilligt, ber
gwar nicht bom BVermdgendftand zur Beit bed Urteils, fonbern aus
beftimmtert, ndbher bdargelegten Grinben vom 6. November 1924
audgegangen ift umd bie bom Sdulbner fpiter vorgenommenen Ber«
migensidhiebungen berlidfichtigt Hat

Wenn fid) bie Auftoertung erft burd) bas eteil felbft vollzieht, und
wenn bei ben vom Ridhier juberlidfichtigenben beidberfeitigen Jnterefjen
audy bie Bermdgensdverhiliniffe ber Parteien und dad Maf, in dem
{te von ber Inflation betroffen wurden, in Betvadt ju siehen find, {o
mwiithe der Richter, ber fid) ein gutreffendes BVilb von den Vermdgenss
umiténben ber Beteiligten verfhaffen joll, vor eine hiufig jehr jdivie
tige Anfgabe geftellt fein, falld er gerabe ben Anfang bes Jakres 1924
sugrunbefegen miigte. Audy bie Parteien twerben febhr haufig nidt
mehr in ber LQage fein, nadtriglid) in guberldfjiger TWeife ihre ba~
maligen Bermdgendverhiliniffe twiebergugeben. Man barf dabei
nidht aufier adht laffen, bap bad Aujwertungsgefel feldft erft vom
16, Juit 1925 batiert, baf {iber basd Redht auf Wufwertung, ihr Maf
uf, in allen Rreifen grofe Ungewifheit herrfdhte und daf fidh zwar
bie Wenbe bed Jabres 1923 auf 1924 als bder Beitpunkt, wo wiedber
fefte Gelbvethittniffe eintraten, ftart abhob, baf diejer Beitpuntt aber
nod) leinedivegd eine Berubigung in den mwirtjdhafthiden BVerhdlts
niffert brachte, Denn bie jdddliden Wirkungen ber Jnflation, bdie
unfer witti@aftlides Leben etidhitttert Hatten, hdrten mit dber Fefti-
gung ber LWikhrung nidht ofme toeitered auf. Einmal blieb bie Kaufs
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fraft ber @olomartl bon Unfang Sanuar 1924 nidt gleid), genau jo,
tie die fog. Preidjteigerung ber Maren wibrend der Snflation mtt
bem Sinfen der Papiermar? nidit gleiden Sdritt gehalten Batte,
fondernt ihm immer exft nadigefolat war, jo baf tatjachlid) bie Raufkrajt
ber Papiermarf, gemefjen an dber Golomark ober bem Dollar, wdh-
Tend ber Jnflation teit grofer war als ihr Golbiwert. Sobann fehte
fich biejes Nadyhinfen nod) mehrere Monate nad) der Feftigung fort,
fobaf erft m&f)renb ber gtveiten Dilfte ded Sahres 1924 ein wirflicdher
Hudgleidy in ben Warenpreifen eingetreten mwar. Bor allem I)atte
aber bie ju Beginn bed Jahred 1924 eingetretene Gelbtnappheit im
Bufammenbang mit bem ungetvdhnlich hohen HJindfuf fiir Kredite
(bis8 su 6%, monatlich, fpdter bid ju 4%, und 2°%,) verheerende Wi«
fungen fiir bad beutjche Wittjdhaftsleben; viele Vermdgen, weldje bie
Qnijlation iiberbauert hatten, tourben baburdy gerftoct ober dody ftart
verringert. Wollte man bies bei der Hihe ber Nufwertung villig aufer
adht lafjen, jo miitbe man bem Grunbgedanfen, ber Billigleit, nidyt
geredht. Denn jene Wirfungen twaren bie Folge er mit der Feftigung
ber Wdhrung verbunbdenen Bejdrinfung ber Gelbumleufsmittel,
Da e3 nur burd) diefe in unfer Wirt{hejtsleben tief einjdmeidenbde
Mafregel miglid) toar, ber Inflation entgegenjutveten, taren bdie
genamnten Wirlungen im Jahre 1924 mittelbar nod) immer bie
Folge der durd) bie J(nflation gefdjaffenen Sadjlage, affo lepten
Enbe3 audy auf die Jnflation juriidzufithren.

Wie weit der Richter bei ber im Rahmen bder freien Hufmertung
vorgunelmenden Britfung dber BVerhiltnifje ber Parteien ftber den
1. Januar 1924 hinausdgehen barf ober mug, ridhtet fih nad) den Um.
{tinben bes eingelnen Falled. Desdbalb ift er ohne mweitered in ber Lage,
augenjcdeintidien Veridleppungsverfuden ber Partelen zu be-
gegnen, mit benent begtvedt 1ird, bie jpdtere Entvidlung der eigenen
ober ber gegnerifhen BLermdgensverhilinijfe bei der Hohe ber Wuf:
wettung in bie Wagfdale su werfen. So wird fid) aud) der im BVer-
sug befinblidie Sdulbrter nidht auf eine nad) Eintritt jeined Verzugs
entjtanbene ungfinftige Vermogenslage berufen fonnen,



