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88, 1. PWeltje Wirtungen BHat die Frijtjehung ded Rildiritte-
beveytigten gemiif § 354 BEB.?

2. Wie gejtaltet jid) tm Falle ded § 717 HH{. 2 JPD. die
Berpflidtung ded Glinbigerd zum Sdadenderiag, wenn 5 fid
um die Wiidgabe eimer im Wege ber Jwangdvolljtredung tveg:

genommenent Sadygejamifheit Hanbelt?

I1. Bivilfenat. Urt. v. 26. Februar 1929 i. &. M. §. M.-RKafino-
gefelljhaft ©. &Co., Rommanbitgefellidhaft (L) w. B. (Bell).
11 336/28.

I Ranbgeridit Bredlau, Kamnter fiir Handeldfoden.
. Dberlanbedgeticht dafelbit.

Die Kldgerin fordert bom Beflagten Riidgewdhr eines an ihn
verfauften Lidifpieltheaterd. Der RKauf twar am 4 Mivy 1924
gejdloffen wotben; am 4. Juni 1924 Batten die Parteien in einem
Ureeftprozep wegen Nidhtzahlung von Kaujpreidraten einen BVergleid)
gefdhlofien. Da ber Beflagte tweiterhin in Jahlungdversug fam,
erfliirte die Rldgerin veriragdgemdl ben Rildiritt vom Verfauf.
(Dex RKaufpreié betrug 60000 @I, twovon bid um Riidiritt
32000 GIN. gezablt waren.) Anuf biefen Ritdtritt filiht bie Rldgerin
ben Deraudgabeanfpruch. Hilfdweife hat fie Herausgabe ber
unter Eigentumsborbebalt mitverfauften Ginridhtungsgegenftdubde
biefes Theaters verlangt. Der Bellagte hat geltend gemadyt, der
Riidicitt ber Kldgerin fei nady feiner bergeblidien Friftfepung
wegen Nidytzablung feiner von thm zuerft auf minbeftens 18000 G,
beredyneten Ridgewwdhranjpriihe fiir Den bezablten Raufpreis
gemdf § 354 BOB. unwicdjam geworden; bilfweife Bat er
ben RKaufvertrag wegen orglifiger Taujdung omgefodten. Das
Qanbgericht Hat den Bellagten zur Jurlidgabe bed Liditipiel-
theaterd perurteilt, Bug um Bug gegen Jablung bor 245376 RIM.
al3 be3 mnad) dem Wergleid) allein fdllig geworbenen Drittels
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ber bom ®eridht auf 7361,28 RIMN. beredneten Riidgetwdbhriduld
ber Rldgerin. Dabet rurbe Bablung fliv Reduung des Beflagten
an bie Kaufleute B. und €. angeordnet, zu deren Gunften am
12, Muguit 1924 ber Ritdzablungdanfprud) besd Beflaglen fiir eine
Fotberung bon 24000 I, und 300 GBI, widentlider Binfen feit
18, Sult 1924 gepfindet und zur Eingiehung fibertviefen tworden waz.

Auj Grund einer von der Kldgerin ermwirften einfhweiligen BVer-
fiigung bom 30. Augujt 1924 wurbe dbas Lidtjpieltheater am 19. Sep-
tember 1924 an bden geridilidy ernannten Berwalter bid ur rvedjts-
friftigen  @ntfdjeibung besd Dauptprozeffes berausgegeben. Die
Rligerin hat auf Grund bed (gegen Sidherheitsleiftung vorldufig
vollftredbaren) landbgerichtlihen Utteil3d einen Bolljtredungdatt vor-
nehmen Iaffen, toorin feftneftellt tourbe, baf fich ber Gldubiger
bereitd im Befih be3 Qidtipieltheaterd befinve und bak biefes bem
Gdulbner weggenommen und bem @ldubiger fibergeben wotben fei.

®egen bad lanbgeriditfihe Urteil YHat ber Bellagte Berufung,
bie Rlagerin Unjdlupberufung eingelegt. MNit biefer Hat die Hldgerin
nod) BWerurteilung bed Bellagten nad) bem Hilfdantrag dber Klage
berlangt. Dad Oberlanbesgericht verurteilte unter Jurlidmeijung ber
njlugberufung bie Kldgerin jur Ritdgabe bed Liditipieltheaters
an ben Bellagten ober an einen Sequefter, und zwar Jug um Jug
gegen Bablung bon 1778961 M. nebjt Finjen.

Bon ben beiberfeitd eingelegten Revifionen hatte biejenige der
Rldgerin feinen Grioly. Die Revijion bes Bellagten fiifrte zur
Nufbebung ded angefodhtenen Urteild fowie zur Wbweifung ber
Rlage und gur Berurteiling ber Nidgerin, dem Beflagten bdas
Lidtipieltheater suriidzugeben,

Uus den Griinben:

AYuf der Grunblage be3 Kaufvertragsd und bed WVergleidhs be-
seidinet der Vorberrichter die Beredhtigung dber Kldgerin su bem am
15. Quli 1924 wegen ferneten Bablungsdversugd be3 Beflagten
erflirten Ridiritt vom Kaufvertrag ald unbebenflid). Diefed Riid-
trittdrecht war und ift unftreitiq. Dem Stanbpunft der Kidgerin
ent{prediend Balt ber Borberridhter ben Rildiritt aber aud) midyt
fitt nadtriglid) befeitigt burd) bie Friftfehungen deé Bellagten
gemdf §354 BEB.; er {pricht deshalb bem Bellagten ein vertrags-
mifiged Recht auf den Befip und die Nupungen ded jept in ber
Berfligungsgetrvalt der Kldgerin befindlidhen Theaterd ab. Hiergegen



890 - 88. Mirdtrittdredt. Friftfepung. Midaewdle einer Sadaelamileit.

riditet fid) ber filr alled weitere ausjdlaggebenbe Revijiondangriff
ez Bellagten. ‘

Die Entjheidbung ded Vorberridhterd ift in diefem Punfte nicht
aufredt ju erbalten. Dad Berufungsgericht meint, dbexr Bellagte
habe ben faufpreidreft bon 28000 BIN. nebft Binjen bet ber Frift-
- fepung tveber tatfadylidh) nod) twdrilid) angeboten, Nad) bem Riidtritt
ber Rldgerin bejtand aber su biefer Beit, vor dem Unmirfamiverben
be3 Ridiritts, feine Kaufpreidichuld bes Befiagten melhr. Denn bie
Rertragdverpflihtungen aud bem RKauf twaren durd) dben Ridiritt
gemif §346 BEB. in die Ritdgerdhrpflidien nad Mafgabe von
Gefep und Bergleid) bermanbelt; der Veflagte haite feinen Kaufpreis
mefr 3u zablen, jondern dad Theater juriidzugervdbren. Nadbem
{idy bie Rldgerin am 24. Mirz 1925 auf Grumbd bes erftinftanslichen
Nrteil3 in ben WBefih bed Theaterd gefeht Hatte, fom eine mweitere
Reiftung bes BeHagten in biefern Punlte nidht mebr in Frage. Un-
befriebigt twar bagegen fein Unfprud) auf vergleidsgemdpe Riid-
gewdht feiner Kaufpreidzahlungen. Sie zu forbern, war fein Redt
und fie su feiften, Pflidht ber Beflagten, welde dem nidht nady-
gefommen ift. Nad) der Fefiftellung bes Vorberriditers ift die Riid-
gemihr bed Theaterd aldbald nady bem Ritdiritt ber Kldgerin nidgt
an einer umbegriinbeten Weigerung bes Bellagten gefdjeitert, fonbern
baran, bafy die fligerin ihre gemdf § 348 BEB. Bug um Zug zu
erfiillenbe Ridgervdhriduld unridtig beredinet und bem Beflagten
nur ben geringen Betrag von 289,20 GIN. angeboten fat. Gegen diefe
Bablung bat ber Bellagte, dex bie Beredynung jofort beanftandbete, nadh
ber sutreffenden Annabme bed Borbetridjters bie Ritdgabe bes
Sheaterd mit Red)t cbgelefmt. Nad)y dbem Bergleid) vaven bie
Bablungen bez Bellagten im Betrage vbon 32000 M. ju 759/, —
24000 @M. auriidzuetitotten. Yud) wenn bdabei nady §§ 346, 347
BHB. die bamald nod) nicht fo ftart angewadienen Nupungen und
©ddben zum udgleidh 3u bringen waren und wenn aud) ber bann
nod) uriidzusablende Betrag pmddft nur zu einem Drittel, im
fibrigen in 5 gleiden Monatsbefrdgen fdllig wurbe, fo war bod) ba3
bamalige Angebot, verglihen mit ben Beredimungen bed erften und
siveifen Ridyters, biel zu gering. UId Folge biefed BWerhaltensd ber
Rldgetin, bad bie nady bem Bergleidh redjtzeitige Ridgabe bes
Theaterd perfinbert bat, flellt ber Vorberriditer bag Félligtuerdben
bed gangen Unjpruchd des Vellagten feft, jobaf im Peitpunft der
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Wiebererlangung be3 Theaters, am 24. Miry 1925, aud) bie gange
Ridgewihriotberung bdes Beflagten, bie ber Borbertiditer auf bie
bont ber Mevijion nid)t beanftanbete Summe von 17789561 RIN.
beredinet, im bamaligen Betrag fdllig gemworden mwar. Der Be-
flagte Yonnie wun pon ber Vefugniz bed § 354 BEB. im Ber-
hiliniz jur Rldgerin ofne weitered Gebraud) maden. Nadbem er
ifr {hon am 14, uguft 1924 eine Frift gemdy § 354 BGB. gefest
hatte, twar fie jebenfalls von ba ab mit ihrer vergleiddmdfigen
Bablung im Berzug.

Der Einwand der Revifion, im Vergleid) feien bie Folgen der
Tidifzahling turd) die Tofjatorijhe Klaujel er{dhbpfend geregelt und
e3 fet bafer fiir eine Befugnis des Beflagten nad) § 354 BEB. fein
Reum, fann nidt ol8 begriindet anerfannt twerden. Dazu genitgt
aud) nidt ber Hinweid barauf, baf jwar der Kldgerin fiir den Fall
be3 Bablungsverzugs des Belagten ein Red)t zum Fidtritt vom
RKaufoertrag eingerdumt jei, nidht aber bem Bellagten dbie Befugnis,
bon bem Rechtabehelf be3 § 354 BEGYP. Gebraud) su madhen. Denn
sur Begriinbung eines vertragliden Riidirittdredits — im Gegenjah
3 bem auf bem Wege be3 § 326 BYB. ju erreidenben gefeplichen
Ritdirittsredht — bedburfie e3 eined bertraglidhen Borbehalts, sur
Begriinbung der Befugnia aus § 354 BEB. nad) erfolgtem Ridtritt
aber nicht. Bielmehr wire umgelelhrt zum Aus{Hlup diefed gefep-
liden Rechtd eine vertragliche Beftimmung ndtig gemwefen. Alle
reditlicien Wirtungen der getroffenen Beftimmungen in einem Ver-
gleid) 3u orbren, ift fitr bie Regel nidyt angdngig; e8 fann baber qus
bem Unterbletben einer Beflimmung {iber gefeflidhe Folgen nidyt
auf beren HuBerfraftfepung durd) ben Parteimillen gefdioffen
werben. Um eine Audlequng tatfichlicher Art hanbelt ed fid) Hier
nidht, weil a3 Vorbringen ber Mepifton nidt auf irgendwelde
dufere Umitdnbe ber Fejtjtelung ded Wergleidh@inhaltd gegrimbet,
jonbern tein ausd bem TWortlaut der Vergleihdurfunbe abgeleitet
roitd. Da ein geridytlicher Vergleid) in Frage fteht, bei bem in be-
fonberem TMafe bavon audgegangen werden fann, bah jeder rechilic
erheblidie Bergleihmille in ber Urkunde zum Ausbrud gebradit
wotden mdre, ift bie Hier twiedergegebene redytliche Beurteilung des
Urtunbeninhaltd um fo jicerer begriinbet.

Der Husitbung bed Redtsbehelfs aud § 354 BEB. fann aber
aud nicdht mit bem Einrand der Wrglift in der LWeife begegnet werden,
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toie e3 ber Borberridyter im Un{hiuf an die unbegrimbete Bemdnge-
Tung, ber Beklagte Habe bei ber Friftfepung ben Kaujpreis nidyt an-
geboten, mit ber Erfldrimg tut, ber Bellagte wolle die Berpflichtungen
aud bem Kaufoertrag — aud) in Jubunft — nidht erflillen; zur €r-
reidjung eined vertragdwibrigen Buftands biirfe bie Befugnis bes
§ 354 BEB. nidht bienen; bie Kldgerin fei, ba ber Beflagte die Jaflung
bes Raufpreifed beriweigere, abgefehen bon bem Ridtrittdrecht aud
auf Grunb ded §326 BEDB. jeberseit berechtigt, bie Ritdgabe bes
Theaterd vom Beflagten su forbern. Die Frage, ob biefer in
Bufunft jablen toilrde, enn mit ber Unmwirfjamleit bed Riidtritia
ver Rldgerin jeine Kaufpreidjduld wiederauflebte, fpielt redhtlich feine
Holle fitr bie anbete Frage, ob er ben Riidiritt infolge bes gegnerijden
Berzugé in ber Ridgetwdhr untoirfam madien barf. Sie ift audy
nidjt bamit ent{dhieben, dap ber Betlagte nadhy Friftfepung und Frift-
ablauf nidyt gezablt bat, wozn et infolge ber Unmirfamleit be3 Ritd-
trittg ber Kldgerin an [id) verpflichtet getwefen wire. Der usiprud
bed Lorbervichters fiber bas Fehlen feiner Erfitllungsbeteitfdaft und
itber feine Bahlungdweigerung ift einerfeits dburd) bie irrige Unnakme
bebingt, baf er jdhon bor bem Untvitfamiverben bed Mitdiritis ben
Kaufgeldreft angubieten gehabt hHitte, anberfeifd burd) bie bon ber
Revifion bed Bellagten befimpite Erivdgung, Daf die vom Be-
Hagten gegen ben Rejtfoufpreis sur Aufrednung geftellte, nad) der
©eite bes Betragsd bom Borderriditer nidht gepriifte SHabenserfap-
forberung bort 60000 RIN. twegen der dem Bellagten in ben Fafren
1925 bis 1927 burd) bie fldgerin entzogenen Nupungen nicht gu Red)t
beftehe. FRuf anerfannt werben, baf biefe Shadbenserjngiorderung
bem @rurbe nad) beftebt, {o entfillt bie Bereditiqumg, bon einer
Baflungabertveigerung u teben, weil bie ufredimmg im Umfang
ber Gdabenderfapforderung die Laufpreisfdiuld getilgt hitte, Gin
Berbot jolder Wufredmumg it bem Wergleich nicht zu entnehmen.
Der Grund, wartum ber Borberridyter ba3 Beftefien biejer SHabens-
erfabforberung bem @runbe nad) perneint, ift twieberum feine irvige
Reinung vom Borhanbenfein einer Kaufpreisjduld vor dbem Un-
witfamiverden bed Riidiritts. Mit bem Unwirfjamiverden bed
Riidtritis burch beredtigte und exfolglofe Friffepung nad § 354 BEB.
ift aber, gleidjzeitig mit ber Raufpreisjdhuld bes Bellagten, aud) jein
vertraglided Recht auf bie Nubungen bed Theaterd wieder in Hraft
getveten, gleich al8 ob ber Ritdtritt pom_15. Juli 1924 nicht erfolgt
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mwire. Weil bie RKldgerin durd) die Crirfung ber einftweiligen
Rerfitgung und die Vollftredung bed erftinftanglidien Urteild bem
Betlagten ben Bejug der Nubungen unmioglidy gemadit bat, ijt fie
ifm nun {don nad) bem Bertrag, aber audy gemdp § 717 Abj. 2 FLRL.
{dabenserfappilichtig. €3 ift audh nidit ridtig, baf bie fldgerin
wegen neuen Zahlungdberzugsd bed Beflagien nady Wiederaufleben
feiner Kaufpreididulo Fraft Vertrags ober Eejepes (§326 BUB.)
mieber pom Raufvertraq surfidtreten und bamit bei beiberfeitiger
Baflungdunwilligleit ober Japlungsunjibhipleit den RKreidlanf oon
neuem eriffren MHnnte. Die Kaufpreididuld bes Beflagten war vor
pem Ritdiritt ber Rldgerin in pollem Umfang féllig und ift mit bem
Uniwitfamverden bed Ritdiritts al8 in vollem Umfang fdllige ©duld
wieber aujgelebt. MWegen ifrer Fdfsablung ¥ann ber bertraglidhe
und ber jdjont gur Reit bed Vergleidhs mwegen BVerzugs bes Beflagien
nady § 326 BOB. miglide gejepliche Riidtritt, ben der Vergleid)
ndher regelt, nur einmal audgeiibt werben. Der Fall, baf bie neu
auflebenbe Bertragsfdiuld in Jeitabjtdnden zu erfiillen ijt urd bak im
Hinblid auf frither nidht fdllig getvejene Leiftungen von neuem
Rerzug und damit aud) von neuem Anlaf jum Ritdiritt entftehen
farmn, ftebt Bier nidt jur Entjheibung. Jm vorliegenden Fall muf
badjelbe geltert, wie bei bem im Gefeh ald Wanblung begeichneten
peteinbarten Ritdtritt vom RKaifpertrag (§ 465 BEHB.) wegen eines
Mangeld bed RKaufgegenjtanbed. Der Wanblungsberedhtigte, bem
gegeniiber nady §467 BEB. ber §354 BEB. entfprecdiende An-
wenbung finbet, fann nidht von neuem wanbeln, wenn er mit der
Riidgabe ber Raufjacdhe in Verzug fommt umd die ihm nadh § 354
gefepte Grift ergebmislod verjireichen I&ft. €r hat durd) jein jdulb-
hafted Berhalten den ibm gebotenen Behelf untvirffam gemadyt und
fann fid) Diefed Behelfs nidyt nod) einmal bedienen (vgl. Pland,
BEB. § 467 Unm. 2g mit Nadyweifen, dbazu aud) Staub-Konige
HOB. § 377 Unm. 74b amd 109). Nacdbern gemdf der Friftjepung
ber ®egenftand ber Riidgevdhr abgelehnt, aber ber BVertag wieder
aufgelebt ift, bleibt bem vorbem Ritdiritisberedhtigten aus diefem
RBertrag nur nod) ber Erfilllungsanipruc) unbd ber bazu fretenbe
Gdyadenserfapaniprud) wegen verzdgerter Crfiillung. Wer vom
Rertrag gurhicktritt, trifft bamit unter den thm vertraglid) und gefeplid
gebotener Rechtsbebelfent bie Wahl und tann weber den einen nod
ben anbern burd) eigenes jdulbhaftes BVerhalten zutiidgeminnen.
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Der pou ber Revifion erhobene Eintoand der Vermirfung des
Bebelfs au3 §354 BEB. ijt unbegriindet. Der Beflagte hat feine
erfte Friftjepung bom 14. Auguit 1924, welde bdie Rldgerin mdht
anetfannt Hat, mit Der veiten vom 14. September 1925 augbriidlid)
aufgegeben. Der lepteren hat bie RKldgerin in threr Anitwort vom
26. ©eptember 1925 entgegengebalten, bafi bihere, sur Aufredhnung
geftellte @egenforberungen beftinden. Das Yericht hat den Beflagten
in ber mitnblicdhen BVerhanblung daraui Hingetviefer, dbah nidht die sur
wirfjamen Friftfepung erforberlidie Buftimmung aller Pfanbungz-
pfanbgldubiger beigebradit fei. Sn legterer Richhumg bat ber Be-
Hagte bi3 zur Bornahme Der neuen Friftjebungen pom Dejember
1927 Ubbitfe gejdafien. Jnzwifden blieb feine Behauptung itk
jomer Friftfebung im Rechisitreit anfredhterhalten und fein Untrag
ouf Slagabivetfung befteien. Daber fann von einer BVermwirtung bed
Redytsbeheljs feine Rebe fein, felbft wenn jeine Geltendbmadhung
wegen Fehlend eined redtlichen Crfordernijfed sunadft wittungslos
toar. Dag Erfordernis. wirkjamer Friftfepung nadzufolen und nun
pon bem Bebelf mit Redytdwirfung Gebraud zu maden, ftand bem
Bellagten frei, wenn nidht jdyon bie frithere Friftfepung ihre Wirfung
getan Batte. Fiir bie Hier su trefjendbe Entjcdjeidung fommi e3 aber
nut barauf an, baB bie eine ober bie anbere Friftfepung red)Bwirfjam
war. Died gilt, wenn feine frithere wirfjam mar, jedenfalld von
der lepten Friftfefung, bei welder der Beflngte einen beftimmien —
pon bem ifm auetfannten Betrag bder Mitderftattungsjchuld bder
Rldgerin fiberfchrittenen — eilbefrag pon 10000 RI. geforbert
und bie Fuftimmung aller im Redyidftreit genannten Pfindbungs-
pfanbgldubiger urhunblid)y beigebracht Hat. Daher braucht nidyt
exfriert yu werbent, ob bie Buftimmung biefer Gldubiger, die lediglid)
ba3 Forderungsredht piinden und {idh ithermweifen liegen, gu biejer
Triftiepung erforderlid) twar, bie in erjter Qinie eine Berfiigung fiber
ba3 ber Forberung zugrunbeliegende Edndbverhdltnid enthilt
(Gtein-Jonasd ZPO. §829 VI2). Darfiber famm aber fein Jiveifel
fein, baB bie Friftfepung mit Butimmung biefer Gliubiger juldifig
war, aud) mwem fie im Crgebnis zum Wegfall ber gepfdnbeten
Riidgetodhriordberung flihrie, fomit in biefer DHinficht ihnen nadh-
teilig war (Stein-Jonasd a. a. ©. VI 1 bei Note 84). Die Buftim-
mung biefer {dmiliden Piindungdpfanbdaliubiger it ber Rldgerin
audy mit ber Friftfepung vom 1. Dezember 1927 befannt gegeben
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worben. Enblid) jind bie gefehten Rahlungsiriften von zwet Wodhen
bei bem lingft beftehenden Berzug ber Rldgerin ausreidiend be-
meffen.

Gt fonad) der Ritcktritt ber Rldgerin vom Kaufvertrag unmwickjom
gemorden, o befteht nady biefem Bertrag der Anfpruch bed Beflagten
auf bie Ubergabe und baher audy auf basd Behalten dber Kaufjadye,
§433 BEB. Danad)ift ber Hauptanjprud) der Kldgerin unbeqriindet.
®leidhes gilt aber audy von ihrem Hilfdanfprud auf Herausgabe
ver mit Eigentumsvorbehnlt verfauften und {ibergebenen eingelnen
Gegenjtinde ded Lidytfpieltheaters. Yud) diefem Unfprudy ftehi ber
pertraglide {1bergabeaniprud) bes Bellagten entgegen, ber bas
Tigentumaredit an jid) unberithet [Gft. Uuf eine BVerlepung ded
§ 455 BEB. Tann bie Revifion nidyt geftitht wetben. Diefe Borjdyrift,
pie bem Berfdufer mit Borbehalt bei Bahlungdverzug ,im Broeifel”
ein iidfritidredt getodhrt, ift dburch ben Vergleid) pom 4. Juni 1924
aufier Wirkung gefet worben. Demgemdf ijt auf die Revifion bes
Beflagten bie Klage im bollen Umfang ebjuroeijen und infotveit bas
erfte Urteil abzudnbern.

Tie fich {hon aud bem Eclenntnid bes Berujungsgeriditd ergibt,
jolgt qud ber polligen ®lagabiveifung, daf die Kidgerin auf den
nod) §717 UL 2 BPDO. gejtellten Bwijdenanirag bes Beflagten
vad auf Grunbd bes exftinjtanglidien Urtetld in ihre Getovalt gebradite
Theater an ben Bellagten zuriidzugeben Hat. Der Borberrichier
ftellt aus tatfadliden Gritnben feft, die Rldgerin habe fidy im Wege
per Vollfiredung jened Urteild ober jufolge einer bom bdamaligen
geriditlihen Rermalter zu beren Wbmwendung borgenommenen
Handlung im Mdrg 1925 in den Befip bes Theaterd gejept. Ul3
Erfob ded Sdhabens aus ber ungeredyifertigien Vollftredung fpridt
er bem Bellagten mit Red)t bie Wiebetherjtellung bes fritheren
Befiguitanbes zu, wobei nunmelr, ba eine NRiidgewdhr an bie
Rldgerin nicht mehr in Betradt fommt, die Buriidgabe an einen
gerichtlich beftellten Bermwalter wegfallen muf. Ein Juriidbehaliumgs-
redit ouf @rund fadfiden Redhtd fonn bie Rldgerin tvegen ihres
Raufgelbaniprudd gegenitber bem Sdjadenderjapaniprud ausd § 117
ABY. 2 BPO. nidt geltend maden. Nad) bem fadlichen Redht ift
bie Redhitslage bie, bah der Vellagte auf ven BVejis ded Theaters,
bie fldgerin auf {fr Geld und auf Berjugsdidaben, nicht aber auf den
Bejip ded Theaterd Unjpruch hat. Der Umitand, daf fie fid nad
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bemt jesigen Ergebnid unberedytigteriveife in ben Befip bed Theaters
gefet hat, fann thr nidht su einem bitrgerlidhredhtfihen Buriid-
behaltungdredt berhelfen. Die nad) Progefredt bejtehende Bfliht
sut Wieberherjtellung des fritheren Buftanbes, die nad) § 249 BB,
ben Jnhalt der Schadenderjappflicht ausdmadyt, fann fomit nidht von
btefem fadlidrechtlihen @efidispuntt aus burdjfreuzt twerben.
Dad ProzeBredtdverhilinid, aud bem fie bad Theater juriidjugeben
Hat, und der blirgerlihreditlide Koufvertrag, ausd bem ibr ein Feld-
anfprudy jufteht, jind aud) nidt dagjelbe redtlile BVerhiltnis im
Ginne des § 273 BEDB.

Die mweiteten Einmwendbungen, welde bie Revifion gegen biefe
progefrechtlidhe Riidgabepflidit vorbringt, find gleidifalls nicht
ftidhalfig. €3 with geltend gemadyt, bad Lidht{pieltheater fei, nad)
per Wegnahme im Wege bder Fwangdvollftredung, mit Neu-
atjhaffungen im Werte von 15000 RIR. ausgeftattet worben; bes
Berlangen bed Bellagten gebe daber, weil auf Herausgabe aud) ber
neuangejdafften @egenftinbe geriditet, iiber ben Gdabenserjap-
anjprudy bes § 717 ALL. 2 BWD. Yinous. Diefe Riidgabepflicht ijt
aber tm Sinne ber Wieberherftellung bed fritheten Buftands, mwie
er vor ber Urteildvollftrechung beftand, nady § 249 BEB. su vexfteben.
Wenrt alfo aud) bie Berurteilung auf die (nad) § 883 FRO. 3u boll-
jtredenbe) Herandgabe einer Sadjgejamibeit lautet unb biefe in bem
Buftand ergreifen with, in bem fie fidh sur Beit der Vollftredung
befintbet, fo ftebt bod) nichts im Weae, bof; bie Hidgerin Anjdhaffungen,
bie jur friferen Bujammenfehung fingugetreten finb, inforveit weg-
nimmt, al3 bied ben frliheren Juftand unangetoftet 16ft. Grjay-
eintidhtungen, mbgen fie aud) Berbe{ferungen boxftellen, muf fie
bagegen belaffen. RNicht borgegriffen wird baburd) Unfpriihen ber

- Rldgerin, die fid) hieraus ergeben unbd bei benen audy ifr fortbeftefen-
ber Gigentumdvorbehalt an ben fibergebenen unbd etva erjepten
Sadyen in Betvadt 1 siehen ift. Jedenfalld find die Neuanfdoffungen,
bie nad) ben Crirterungen be3 Borberridjterd {iber ben Betrag der
Riidgerwdhriduld eine nadgemiefene Erhhung begd TWerted bed
Theaterd erbradit hoben, tveit babon entfernt, ben lintergang bet
alten Gadjgejamtbeit Herbeizufifren. Um willtilider Inberungen
tvillen, die Yeine folde Folge gehabt haben, fann bem Beflagten ber
geltend gemadhte Sdadenserfoapanforudy nidit verfagt twerben. Die
Sligerin mup Wittungen, bie fie kelaften unb die gegenfiber ber
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Berurtethmg nicht riidgdngig gemadyt ober fonft audgeglichen werben
founen, al3 Folge thres eigenen Hanbelns leiden, wie ihr jdhon ber
Borberridhter entgegengebalten hat.



