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90, 1. Weldje Bedentung Hat die Abiretung ber Redife, bie dem

Ybiretenden gegenilber einer nody nidht eingetragenen Wttien-

gefelljdjaft auftehen, inZbefonbere die Abtretung bded Med)id anf
Hushandigung bon Attien?

2. Besieht i) bie Borjdirift ded § 200 YD, 2 HGB. nur auj
bas Verfligungsgeidift fber Anteilsrede im Stime ber Hber-
tragung bon folden Hediten, oder aud anf die Nbernahme der

jduldrediilichen Verpflidgtung, joldje Redjte ju Nbertragen?

BB, §§ 133, 157, 323 AbF. 3, 820. HGVB. § 200 Ab}. 2.
Entich. tn Hibtlj. 123, 26
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1L Bibifjenat. Ut b, 15. Miirz 1929 1. &. H. (RL) . M. (Befl).
1T 383/28.

1. Ranbgeridit Gorlip,
. 1. Dberlanbedgeridht Breslo.

Ym 25. Geptember 1924 {dlog ber Rldger folgenben {dhrift-
lichen Berttag mit dem Kommerzienrat Dr. Sd). ab:

3 (ber Rliger) bin als Altiondr an dem Walymithlens
werf UG. in N. betetligt, Tir fteben eintaujend Uttien ol Unteile
am Gejelliaftsvermigen ju. Der Gegenert hiesfir ift voll ein-
gezablt. Die Wltien {imd nod) nidyt audgegeben.

Sdy trete alle Redhte, die mir gegen bie begeidnete Wktien-
gefelljdaft sultehen, indbefonbdere bad Red)t auf Hushanbigung by,
Heraudgabe ber Aftien ober etwaiger Eriappapiere, ba3 mit gegen
pie @efelljdhoft sufteht, an Dr. &d. ab.

Gitr ben Fall, baf bie Ubtien bzw. (&tfai;bapiere entgegen
ber obigen Gridrung gang ober zum Feil in meine Hinbe ge-
langen follten, verpflichte id) mtdy, fte jofort Herrn Br. S ausd-
ubinbigen.

Fali3 auf Grunb ber votbegeidhneten Anteildredite nod) Nady
sablungen zu leijten {ind, verpflidhle id) mid, biefe su tragen.”

Det im Abj. 1 diefer Wbtretungserfiirung ertodfnte ,boll eins
geaahite’ @egentvert betrug unbeftrittenermaken 12000 GIN. TWie
bet Ybtrefungdempitinger am 25. Geptember 1924 wukte, war die
jog. Wtiengefeljchaft Walymiihlenvert Damald nod) nidt in e
Danbeldregifter eingetragen; bied war aud) bei Wbjdhluf ded Be-
tufung@verfahrens nody nidht ber Fall. Dr. &, hat den Anfprudy auf
Riidzahlung der 12000 GAN., ben ¢r bem BeHagten gegeniiber zu
haben glaubt, in ber {olge an ben Kliger abgeireten, Diefer ver-
langt nunmelhr vom Beflagten junddit einen Teilbetrag von 600 RN,
Gr ftipt den Unfprud) barauf, daf bie Wbfretungderilivung vom
5. Geptember 1924 megen ber Ridjteintragung bex Wtiengelellfdhaft
in b3 Hanbeldregifter nady § 200 AH. 2 HOB. nidytig und der Be-
flagte bater in Hiohe bed Gegenwerts von 12000 GIM. imgeredht-
fertipt beveichert fei. Qebenfalls, aud) im $Falle ber Wirtam¥eit der
Hbtretung, jet aber ber Unjprudy nady § 323 Ab{. 1 und 3 BEDB. ge-
rechtfertigt. Denn bie vom Bellagten in bem Sdhein {tbernommene
Berpflihhung (Berjdaffung ber Altiondrredte und ber NUttien) {ei
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nadytriglidy unmbglid getwotben, tweil an eine Cintragumg ber Uftiens
gefelljchaft und an eine Audgabe von Wftien nidyt mehr zu denfen fei.
Der Belflagte beantragt twibertlagend twegen eines Betragd von
4100 SRIN. Feftitellung balin, baf dem Kldger aus bem Vertrag vom
25. Geptember 1924 fein Unfprud) gegen ifn zuftehe.

Beide Borbergeridyte riejen die Kage ab und gaben ber Wiber-
flage ftatt. Die Revifion bed Kldgerd fithrte sur Uufhebung und
Buriidvertveifung.

@riinbe:

Da3 Berufungsgeridht faht dad Abkommen vom 25. September
1924 babin auf, bag ber Beflagte die bon ihm erworbenen Anteilz-
rechte mit fofortiger Wirtfung an Dr. &d). abgetreten, alfo dinglid)
{iber {ie verfitgt habe. ©r habe — Yeift e3 im angefochtenen Urteil
eiter — nidyt bie jdhulbreditliche Verpflidhtung {tbexnommen, thm
etra audgehinbigte Ubtien an ©d). heraudzugeben, fonbern fein
aufidjiebend bebingted Redyt auf Hushanbigung ber Uftien mit alé-
balbiger Wirtung abgetreten. Dieje Uuslegung witd der Sadlage,
toie {ie bei BVertragdabjdhiuf beftand, nicht geredht. Die fog. ltien-
gefelljdhaft Walzmithlentver! in N. war am 25. September 1924 nod)
nidht in3 Hanbeldregifter eingetragen; Wltien waren infolgedeffen
nod) nicht audgegeben. Yud) {piterhin fam ed nidyt zu ihrer Ein-
tragung. Die beseidneten Berhiltnijfe waren bet AbjHIUE Des
Wbfommens nid)t Hlof dem Bellogten befannt, fonbern aud) dem
Dr. ©&d)., dem Fedjisvorginger bes RKldgers. TWeun umnter bdiefen
Umijtinden ber Bellagte erflirie, et trete alle ihm gegen bie Wftien-
gefellfdaft guftehendben Redjte, indbefondbere dad Redit auf Auss
hanbigung der 1000 Uttien oder efiwaiger Crinhpapiere, an Dr. &d.’
ab, fo fann bas troh bed Gebrauds ber Gegenmartsiorm (,id) trete
ab") nichtd anveres bebeutet Haben, ald daf ex {id fitr ben Jeitpunit,
in bem bie Nttiengefelljhajt ind Leben treten tolirbe, jur Abtretung
jenet Redyte verpflichtete. Die hauptfidhlidfte Berpflichtung, bie
ber Bellagte nach Eintragung dber Uktiengefelifdaft bem Dr. &dy.
ober beffen Redytanadfolger gegeniiber zu erfiillen atte, war alfo
tie Ubtretung feined Unjprudd auj Ausdfolgung der 1000 Uftien
ober ettwaiger @rjabpapiere und weiterhin bie Uushinbigung diefer
Papiere {elbjt. Gerabe die BVerjdaffung der Ukiondr-Stellung (mit
1000 Attien) mwar die fdon bei Abidluf der BWereinbarung in Nus-
fidyt genommene Reiftung de3 Beflagten, fiir die thin Dr. S den
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®egentwert port 12000 RIM. gezablt hat. Ein gegeniwirtiges Unteils-
redit und ein Unjprud) auf Audfolgung von ktien ftand bem Be-
Hagten am 25, Geptember 1924 nicht ju, weil feine Wktiengefelljdaft
beftand, geaen bie fich biefe Anjpriiche Hitten ridhien ¥onmen, Dem-
gemdf formie ber Beflagte aud) feine jolden Redhte mit fofortiger
Wickung {iberftagen. €t fonnte fid) mur {Gulbredhtlich verpilichten,
biefe Redhte bann, tvenn er felbft fie nody Cintragung ber Aktien-
gefelfidhaft ertworben Haben rolirhbe, an feinen Bertragsgegner ab-
Fuireten,

Nah allebem ertweift {ich die Uudlegung, die ber Berujungs-
ridhter bem Abfommen Yat juteil werden laffen, ald nad) ber Sadylage
nidt mogli und deshatb ald redpiziretimlich.

An ber Redtdwirhamleit einer {hulbredhtlichen Bereinbarung
be3 ertvdbnien Jnhaltd ift nidht ju zweifeln. Die BWorjdyuift bes
§ 200 UL 2 HGB. fteht ihr feinesfalld entgegen. Deun e3 Hanbelt
fich babet um fein Berfiigungsgefchift itber Unteildredite im Sinne
ber {lbertragung von foldhen Redyten. &3 braudit alfo nidt zu
ber Jrage Stellung gemommen zu werben, ob ein berartiges
por ber Gintragung bder WkHengefelljdaft vorgenommened Ber-
figungdgefdift nady § 200 ALY, 2 a. a. L. nur ber Gefeljdhaft aegen-
fiber ober qud) im Berhilinid ber Vertragjdhliefenben zueinanber
unmithom getvefen wire. Wuf ein jHulbreditliches BVerpflihhumgs-
gejdydft, wie e3 hier vorliegt, begieht fid) aber bie genannte Bor-
fdrift iiberhaupt nidht (bgl. aud) Denfjdrift jum HEHB. &. 138).
@in foldes Gefdhaft ift ohne Frage aud) vor Eintragung der Gefell-
jdaft wirffam. Fuf ben erjften RKlagegrimd — Unwirfjamleit bes
‘Berttagd vom 25. September 1924 — ldkt fid) baber die RKlage
nidht ftigen,

MWohl aber greift die Rilge burd), dap der Vorbervidjter redyts-
iretimlid) bie Antvenbbarleit bes § 323 Ub{. 1 und 3 BEHB. verneint
Babe. Gin Redytsicrhom liegt aud) dbatm bor, wenn man mit dbem
angefoditenen Urteill annimmé, der Snbalt bed Wertragsd Habe fid)
et]hbbft in ber Ubertragung ber bem BeFlagten aud feinem Redyts-
perhiltnid jur Gefelldaft zuftehenben Redite, su benen acud) ber
Unfprud) auf demndditige AuShdnbigung ber Altien gehiset Habe.
Derm die [bertragung biejer Redite an Dr. &&. war nidi Selbjt-
stwed in Dem @inne, vaf gefagt werben ¥onnte, ber Ubtretungs-
empfinger habe fdon durd) bie Ubtretung alg {olde, ohne Rildfidt
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datauf, ob bie geplante Wftiengefell{chaft auch witkid) zuftande-
fommen miirhe, ben bereinbarten Gegenwert fiir bie gegahlten
12000 GMN. erhaiten. Cine folde Betradjtung, aus der jid) ergeben
tolirbe, baf; der Betlagte {hon mit ber btrehung allein feine Vertrags-
pflicht vollitdndig erfiillt Hitte und baber die 12000 GIR. audy im
alle bed Richtauftandefommens der WEtiengefellfdaft in ihrem vollen
Terte bebalten bitrfte, ift lebiglidy bas Ergebnis einer lebensfremben
jurtitifhen Qonftruftion. Wirtidaftlich betraditet war ber mit der
Bahlung ber 12000 &N, bezwedte Criolg nad) Unjidt beiber Let-
tragéteile Der, baf Br. Sd. ober fein etivaiger Reditsnadfolger bie
im Ablommten ertndfnien 1000 Wltien der (Hinjtigen) Wttiengefell-
fdhaft 3u Gigenfum erhalten folfte. Tur bafiir, nidt fiir Einrdumung
ber blofen Maglichleit, im Falle bes Bujtandbefommens der Wttien-
gejellihaft beren ltiondr ju rwerdben, hat Dr. Gdy., wie aud) dem
Bellagten nicht verborgen fein fonnte, die 12000 ®IN. gezabit,
modhte audy ber Bertrag nid)is tveiter jagen, ald daf diefer Betrag
ben ®egentvert bilbe filir bie llbertragung ber bem Beflagten u-
jtehentben Anteilrechte. Eine andere Weurteilung hatte bann Plag
su greifen, wenn feftjtiinbe, baf Dr. Sdh. bei Veriragdabjdluf bas
Rififo ded Jujtanbelommens ber Wttiengefellfdaft auf fidh iiber-
nommen hat. Eine foldie Feftitellung enthdlt aber ba3 angefodjtene
Tlxteil nict.

Darausd folat, baf bie Unnahme, der Beflagte Habe bie ihm
burd) bad Wbtommen auferlegte Verpflidytung erfilllt, nidt geredyt-
fertigt ift. Bon foldjer Erfiillung fann aber erjt redht nicht bie Rebe
fein, wenn man von dex fier vertretenien, nad) Lage der DVinge allein
mogliden Huffaffung bdesd Abfommend audgeht: dak der Beflagte
aim 25. Geptember 1924 nur bie Verpiliditung fbernommen fabe, nad
bem Buftanbefommen (ber Gintragung) ber Wttiengefellidaft feine
Unteilsredite einjdhlieplid) ded Unfprudd auf Anshindigung der
1000 Uftien an Dr. ©d. abjutreten. Diefe Leiftung iff dem Be-
Hagten badurd) unmbglidh gerworben, baf fid) bie Eeridfung bexr ge-
planten Wrtiengefellfdaft in der Jiwifhengeit zerjdlagen hat. Dafiir,
baf ben BeHagten ein Werjdhulben am Mdtzuftandefommen ber
Wttiengefelfdaft triife, liegt nidht3 bor; dazjelbe gilt bon Dr. Sdy.
unb bem Rldger. Da Hiernad) feiner bon beiven Xeilen bie Hnmdg-
lichleit gu vertreten Bat, farm ber Kidger bie bon feinem Hedtdvor-
génger gegahlten 12000 RIM. nad) ven Borfdyiften iber die Herausd-
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gabe einer ungerechifertigten Bereiderung pniidfordbern (§ 323
Ab{. 1 u. 3 BEHB.).

Dasd angefodytene rieil muﬁ baber aufgehoben werben. Der
flaganfprud) fann aber nod) nidyt dbem Grunbde nad) filr gevedhtfertiat
erfidrt wetben, weil jedenfalls eine Ginmwenbung bed Bellagten,
elche bie %metftmg bed eingeflagten Anipruchd um Biele Hat,
pom Berufunggeridht nod) nidht bejdhieden ift. Der Bellagte
hat ndmlich Beweid bafiir angetreten, dbag ber RechtBvorginger
pe3 Qldgers bel UbBjhiug des Ublonmtmens vom 25. September 1924
bem Bellaaten gegeniiber basd Rijifo bed Juitanbefominens der Witien-
gefellidaft ithernommen habe und bah gerabe dedhald bie bon ihm
3u zablende Gumme auf ben ,erfeblid) niedrigeren” Betrag von
12000 GIN. bemeflen mworden fei. B {dledithin unmbglih fann
eine berartige Wereinbarumg nidyt bezeidhnet wecben. Dad tveitere
Botrbringer bed Betlagten, daf feine Bereiderung mweggefallen fei,
oeil er durd) fehigeidlagene gefddftlidie Magnahmen ven gangen
ald @egenivert erfaltenen Wetrag von 12000 RM. tvieder ein-
gebiifit habe, witthe ber Feftitellung ded KRlageanjprud)d bem Grunde
nad) niht entgegeniteben. Denn nad) dem Borbringen bez Be-
Hagten felbft war mit ber Letftung bed Redit3vorgingers bes {ldgers
ein @rfolg begtwedt, befjen Eintritt nady bem Smbalt bed Redtz-
ge{chifts ald ungewif angefehen wurbe. Nady § 820 WL]. 1 Gap 1
BBV, ijt daher ber Bellagte, ba der Erfolg Dei dem Nidhtzuftanve-
fommen der Altiengefellfchaft nidht eintrat, sur Heraudgebe fo ber-
pflichtef, wie mwenn ber Heraudgabeaniprud) sur Beit desd Empfang2
redjt8hingig getvorben todve. Qnfolgedeffen Yann er fid) nicht auf
ten angeblidhen Werluft ber 12000 RIM. berufen.



