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15. Wie vegelt jih) die BVetweislaft, ivenn der legitimierie Wediel-
inhaber ben Wedjelamiprudh onj eine nachy der BVegebung bed
BWedhjeld mit dem Berpflidjieten angeblid) geiroffene Werein-
bavung ftigt, duvd) die ein neuer Rediidgrund filr die Hingabe
ded Wedjfeld gejdaffen tworden jein joll?
W, Mt 82.

IL Biviffenat. Ut v. 15, Mirg 1929 1. ©. &d). (]1) . be .
- u. @en. (Bell). II 569/28.

1. Ranbgeridht Dilfjelborf.

. Dbetlanbedgericdit bafelbft.

Der Rldger war legitimierter nfaber jweter am 15. Jult 1927
vom Erjtbetlagten auf die Drittbelflagte gejogener und von iy af-
septierter, am 15, Dftober 1927 mangeld Bablung protefiierter und
mit einem Blanfoinbofjament be3 Jmweitbellagten verjehener Wedyfel
an eigente Orber itber 8500 RPL. und 13000 R, féltig em 15, Db
tober 1927. &r fat im Wedhjelprozel Klage erhoben mit bem Untrag,
bie Bellagten Hdtten ald Hejamifchuldner 21500 RIN. nebjt Binfen
und Wedhjeluntoften an thn zu zahlen.

Ertjdh, in SBivili, 124 a
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Bur Begriindbung bhat er borgetragen, bie beibern Wedhfel
hitten zunddijt a3 Siderbeitdbepotivedifel ber Firma T. & Sdy.
fiir beftimmte Geféilligleitdwed)iel gebient. Nachbem jeboch bie
lepteren eingeldit mworben und bdamit bie Grunblage fiir bie
ftreitigen Wedhfel wegaefallen fei, Habe ber Kldger nad) dem
18. Dttober 1927 mit bem Critbellagten flir bejfen Perjon und in
feiner Gigenfdhaft al3 allein bevedjtigted BorftanbBmitglied ber
Drittbellagten, einer Wttiengefellfchaft, vereinbart, bak er aud biefen
Wedhfeln filr feine hioheren Sdadbenzerfapanipriidhe wegen Aneigrung
feines (bed RAdgers) Li¥orlagerd durd) ben Crjtbeflagten und fiir
jeine Bindanjpriide wegen Eniziehung bed Gejdidftatapitald durd)
biefen Bellagten gebedt werben folle. Die Beflagten Haben bor-
-gebradit, eine Bereinbarung ded vom Kiiger behaupteten Juhaltd
wére ungfiltig und jel aud) vor den Parteien nidyt gefroffert worben;
Redite aud bem Wedyfel onnten nid)t mehr geltenbgemardt rwerden,
nadydem ber urfpriinglidhe Gnmbd flir bie Hingabe der Wedhfel weg-
gefallen fei. $einesfalld3 Idnne ber Btveitbetlagte in Unjprud)
genommen tvetben, da er nad) bem eigenen BVortrag bed Kidgers
an ber behaupteten Abrebe gar nidyt teilgenommen Habe.

“Dosd Qanbgeridit wied bie flage gegent ben Fiveitbellagten ab,
berurteilte bagegen bie beiden anbern Bellagien nadh) dem RKlag-
antrag. Das Dberlanbedgericht wied auf bie Berufung dbiefer beiben
Bellogten aud) bie gegen fie geviditete SMlage ab. Die Revifion desd
Rldgers fithrte sur Wieberherflellung bed etften Urteils.

- Griinde:

PDer Verufungsrichier flihrt aud: Unftreitig jeien bdie beiden
Wedhlel in erfler Linie ol Giderheitdtvediel fiiv zwei gleich
hohe @efilligleitdwedijel gegeben roorben. Ju joldjem Falle Habe
ver Wedfelfdjulbner gegenfiber bem Wedhfelonfprud) zu betveifen,
baf bas Redhtsverhilinis beendbet und baf Teine Unjpriicdhe daraus
entftanben ober bie enijtanbenen Unfpriide befettigt feien. Da
im botliegenden Falle ber RKldger bie Cinldhmg ber Gefdllig-
feitBmedyfel nidit beftritten babe, jeien bie Redjte aud ben Wedyfeln
hinfdllig getoorben, e8 twdre bemm, baf ber fliiger und ber Grii-
beflagte miteinanber vereinbart Hitten, bie Wedyfel follten ald Sider-
heit fiir eine .anbere Forbening, ndmlich fitr bie den Betrag von
- 105736 RIM. {iberfteigenden Unfpriihe bed Ridgers gegen bie Dritt-
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beflagte dienen. Den RKldger treffe fir diefe bon ifhm behauptete
Lereinbarung die Bemweislaft; denn bdie fiir die Einrede ausd § 812
BEB. beweidpflidhigen BeHagten jeien ihrer Bemweisfilhrungs-
pfiicht badurd) enthoben, baf Der Ridger ifre Wehauptung fiber
pent Wegfall besd Redtgrundes ald tidhtig anerfannt Habe. Damit
jei bie qud bem Befip bed Wehfeld herzuleitende Wermutung fiie
pad Beftehen eines Wedjfelanjprud3d entfriftet, Wenn ber Kldger
bie ©daffung eined neuen Rechidgrunbes fiir die in feinem Befip
befinblichen Wedhfel behaupte, fo miiffe er nadh allgemeinen Berweis-
grunbiigen Bierflir ben Beweid erbringen.

Diefer Regelung ber Bemweislaft tann nidht beigetreten merben.
Dem Anjprud) bes Kidgers ald legitimierten Jnbhabers ber beiden
Wedlel werden bon bden beiden verurteilten Bellagten (ben Be-
Hogten st 1 unbd 3) Ginwenbungen aud dem zugtunbeliegenden
‘Redtdgefd)ift entgegengejept, alfo Einreben, die biefen Veflagten
gegen ben jedesmaligen fldger suftehen (Act, 82 W.), Hieraus ergibt
fidh bie Bexpflichtung bed Wedyelidhulbners, den Betweid zu fithren,
bag basjenige Reditdgejhdft, auf Srund beffen bie Begebung bed
Wedyfel3 ftattgefunden hat, enttweber nidt zuftanbegelommen ift,
obet baf bie Berpflidtungen, die ber Wedjfelhingabe Fugrumbe-
gefegen haben, untergegangen find. Denn in biefent beiben Fallen
fehlt e3 an einer reditliden @rundlage fiir ben Fortbeftand ber
abftratten Wedsjelverpflichhung; fie fann daher gemdf; §§812 flg. BHB.
vom Wedjfelfhulbner fonbiziert tverben.

. Wit mm aber von den Beteiligten, wie bad im dorliegenden
Falte nady ber Behauptung bes Kldgerd der Fall fein foll, an bie
Stelle bed urfpriinglichen Kaufalge{dafts ein anberes Faufalgejdyift
gejebt (wad redptlidy auldfiig ift), fo with der friihere Begebungs-
vertrag munmeht auf den neuen Reditdgrund Degogen und bad
Jrnefhaben bed Wedfeld finbet bann in bem mneuen Redjtdgrund
feine Redtfertigung. Um biefe durch ba3 legitimierte Jrmefaben
Des Wedhfeld gefidherte Stellung bes Wedhfelgliubigers zu erjdyiittern,
- muf der Wedyfeljdulbner beiveifen, Daf jept aud) der neue Redjts-
grunb nidit mefje befteht, fei e2, bak er fiberhaupt nidyt entftanben
ift ober baf die auf ihm beruhenben BVerpflihhungen wieder unter-
gegangen {ind. Wittbe man in einem fjoldhen Falle — mwié ba3 Be-
rufungageridt will — den Betweis bafiir, bah an Stelle bed ur{priing-
lidyen Redytdgrundes ein anberer getreten fei, bem Sldger aufbiirben,
5-



68 16, funftwert ober Gefdmadimulter.

fo miithe- die abftrafte Tedhjelberbindlidfeit mit der Ynberung
ifyrer faufalen lnterloge bie MNaiur einer abftraften Berpflidhiung
einbfigen. Gegen dieje Regelung der Berveislaft 16Gt fidh audy nidit
geltendmadjen, damit mwerbe dem Wedjeljdulbner ein jdranfen-
Iofer Negativbetveid aufgebiitbet (ber Beiweid bafiir, baf an bie
- Gtelle bed urfpritnglidhen Reditdgrunbes aud) nadtrdglidy fein
anberer getreten fei), ber Wedhfel{huldner finne bafer tatficdlid)
nie jum Biele gelangen. Denn bem Wedpjelglaubiger liegt, tvie
bas Reidsgeridht in JTB. 1908 &. 151 Rr. 26 audgejprodem hat, eine
getvijje Darlegungdpflid)t ob. Diefer Piticht ift aber der Kldger
im botliegenben Falle in volfem Umfang nadygefommen.

Das Berufungdgericht Hitte daher bei riditiger BVerteilung der
Berveislaft die Berufung der Beflagten ju 1 und 3 juriidiveifen
miiffer. :



