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16. 1. 3ur ¥bgrenjung bonm Kunjivertidiug und Gejdymads-

mufterjduy bet Grieugnifjen ded Sunftgeiverbed.
2. Wer it beweidpilidtig, der Urheber eined tunjigetverd-
[id)en Gegenftanded fiir RNenfeit und Gigenart, oder der Ver-

- TehungsbeXlagte fiiv bo% Gegenteil?
- 3, Stann jid) ber Berlefungdbellagte anf den quien Glauben
. bed bon thm mit Anfertigung ded Entivuris Beaufttagten SKitnjtlerd
berufen, tvenn er diefem im Hinblid anf cin frembded Sumitivert
bejtimmte Weifungen fiir die Anfertigung bed Enitourfd gegeben
Hatte?
fRunitidup®. §§ 1, 2. Gejdhmadmufter®. § 1.

1. Biviljenat. lzt. b. 17. April 10291, &. £, (Well.) ro. . M.-Fabrit
AG. (V). I 2/9.

1. Rfanbgerift Freiberg.
11, berlanbedgeridit Dresben.

Die Klagerin liek fid) im Jahre 1921 durch ben Borfieher ti)teé
funitateliers, den Kunfthilbhauer M., ein Beftedmufter entroerfen.
Der Stiel bed. Ehgerdts (Loffel, SJleﬂ'et Gabel) it iud)emthg in
fiinf Qingafladhen eingeteilt, bon benen bie mittlere etra ein Trittel
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per Mejamibreite bez Stielé einmimmt, Dieje Fadereinteilung
erftredt {id) auf etivad melyr al3 bie Hdlfte der Stiellinge. Sie Luft
nad) dem Enbe bed Gtield su in brei leidt gefdfungenen Bogen
auf jeber Geitenfiilfte aus, jobah die Mittelflidie gungenformig
enbet. Diefe Bogen haben eine s:|3er,1ent)etauztung Das anbere
Gnbe ber Fddereinteilung {lieht mit einem Ornament ab. . Va3
refiliche Drittel de3d Stield ift glatt gehalten. Die Klagerin gab bem
Beftedinufter bie Bezeidmung ,Mobell 900° und meldete €3 in
swei Gingaben gum Mujtervegifter bes Umidgerichis &. am,

Die Bellagte ftellt Beftede her, die gleidfalld bie fiinfiade
faderartige Ginteilung bes Stieled mit breitem MMittelfeld, bogen-
formigem Ubjdluf bev Fadjerteile und zungenjbrmigem Pervor-
tagen bed Mittelfelbed aufmeifen. MNur Haben nidyt die Bogen felbit
bad Perlenornament, fonbern biefe Berzierung ift in einer mit
‘pen Bogen gleidlaufenden, didyt baritber befindlihen Qinie ane
gebracdht. Hud) ift Das Heine Ornament, bad nad) ber anderen Seite
ju bie idereinteilung abfdlieft, etrvad anberd geftaltet. Das
freigelaflene Drittel bed Gtieled ift glatt. Die Betlagte vertreibt
biefes. Beftedmuiter unter der Nr. 380 in Gilber und unter ber
RNr. 3800 in Alpata. Sie Hat fich dad Mufter ztoar bon einem RKiinjtler,
bem Beidner Me. in €., entwerfen lafjen, ihm aber in ifrem Airf
tragdjhreiben. burdh Beifiigung einer Skzze bie Einteilung Des
©tield in bie finf faderformigen Lingsfelder mit bogenjdrmiger
@nbung, sungenfdrmigem Dervorjtebenn bes breiten Mittelfeldes
und Freihalhmg bes oberen Drittels bed Stiels vorgefdrichen.

- Die. Rldgerin behauptet, da3 Mujter ber Bellagten 380 umd
3800 fet eine gang genaue und bemwufgte Nadybilbung ihres Mujters 900,
®ejtitht auf bad Gejdmaddmujter- und Qunjtfdupgefes beantragte
fie Berurteilung der Beflagten gur Unterlafjung, BVernidhmg ber
Fettigiabrifate 1mb Borriditungen basu und jur Redmungslegung;
auferdem bat fie um Feftiteltung ber Gd)abenéeriagpﬂtd)t o

Die Bellagte beitritt, dbaf thr Mujter 380 (3800) eine. Nadh-
- afjmimng ded Mufterd 900 ber Kldgerin jei. Der Beidmer Me. habe
903 Mufter ohne RKenntnis bed Mujterd ber Kldgerin felbitinbig
entiorfen und gejtaliet. Uudy der Mitinhaber ber beflagten Firma,
Mit., habe bie dem Hufiragsidreiben an Me. beigefligte Gfizze
4aud freien Gedanfen” -geftoltet, fie nidit efra als Nadbilbung
eine3 fremben TMujters gefertigt. Gejchitht fei bad Mufter der Kldgerin
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nut al3 Gejymadsmutter; um ein TWerl der bildendben Riinjte hanbie
e3 fich nicht, Wber aud) bad Gejdmaddmulter ber Kldgerin enthalte
nidyts, wad new und eigentfimlicy fei, fondern lefme fid) an lingjt
Befanntez an. Sdlimmitenfalld Hanble es fid) um bie freie Be-
nupung eingelner Motive bed TMujterd 900.

Die Bellagte unterlag in allen drei Rechtdzligen, in der Rebifions-
inftang aud folgenben

' ®riinben:

Da3 Berufungsgeridht ift, twie ber erfte Michier, bem Gut-
adten ber Sadyverftindigentammer beigetreten. iefe Hatte fidh
bahin audgefproden, bad Mufter ber Kidgerin fei, unter bem Ge-
fidhtepuntt bed Sumitichupgefepes betradytet, eine neue gefdmadoolle
Qung pon eigenatiger, Hinfilerijd burdibaditer Form und ald
Ergebnis einer inbivibuellen jhipferijhen Tidtigleit su begeidnen.
Sm Unfdiuf Hieran witd audgefiihet: Seiner Jwedbeftimmung
nad) fei dad Diobell 900 giwac ein gererblidyed Crzeugnis. Aber, ba
ihm Hinftleriide Gigenart innetwolne, falle e3 untér die hunjigewerb-
lidhen Grzeugniffe-im Sinne von § 2 AL 1 Kunfidhup®. Dem
ftehe nidht entgegen, baR e8 beftimmungdgemdf in IMaffen Der-
gejtellt urd pevtrieben werde; auch Mafjenartilel Wnnten Crzeugnifie
bed Qunftgerverbed fein. Die Beflagte habe ifhre Cinwenng, dap
ba3 Mufter nidht neu fei, nicht bewiefen. RKeined ber von ibhr in
Abbilbungen unbd in eingelnen Stiiden vorgelegten dlteren Mujter
entfpredie ber Geftaltung bed Mobelld 900, Soiweit dort eine fitnf-
fache Flacdeneinteilung bes Stiele3 borhanben fei, witke fie mekr
jtraflenfdrmig und Hinge im Gejamibild nicit an bie Formgebung
ber Rldgerin an. Gotveit etva ber Rfnfiler, der bas Mujter 900
enttoorfen, fidh an detartige Borbilber angelefnt Haben follte, habe
er bennod) etiwas Neued und Eigenartiges gefhafien, ba3 ald eine
Neufdhipfung begeidhnet terben mitfje. Aber aud) wenn man bie
Sldgerin ald bereidpflichtig flir bie Teubeit eradten und ber Ve-
Hagten nut eine Darlequngdpflicht anfinnen roolle, fei dad Ergebnid
Tein anberes, teil ba3 Pobell ber Rldgerin gegenitber allem, was
bie Beflagte bdagegen borgebracht babe, al3 nen und eigenartig
#ut Degeichnen fei. Dad Urheberredyt jiebe ber RKldgerin zu, tveil
ber Sfnftler ben Entwurf fiir fie su dbem ausgefprodienen Bwede
ber Wetielfiltigung angefertigt Habe. Der von ber BVellagten
beauftragte Beidner Me. habe gvar Teine bewvufte Nacdhahmung
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begangen, mwobl aber bie Bellogte felbft. Denn fie habe, tvie ihr
Briefwedfel mit Me. ergebe, bad Mufter der Rlagerin gefarmnt,
Der Pitinhaber dber beflagten Firma, IMii, Hobe ein bem Mufter
ber Rligerin moglidft dhnlicdhes Beftedmufter herausbringen und
nue in Sleinigleiten abweiden wollen, um bie Nadjahmung nidt
su augenfdllig erjdeinen zu loffen. Das3 Mujter der Belagten
fet benn aud) bemjemigen ber fldgerin fo dbhnlidh getvorben, baf
beibe faum tomeinamber ju unterfdheiden feten. Der gute Glaube
bes Me. Fonne ihy nicht juftatten fommen. (€3 folgt bie Wiebergabe
einer weiteren Begriindung bed Verufungsgerichts.)

Redpilihe Bebenfen find biergegen nidht ju erbeben, Joiveit
bie Ynmwenbung bed Kumitidhupgefehed in Frage fommt. Die Ver-
teihmg ber Bemweislalt fiir bie Frage ber Neubeit ift redtlich un«
bebentlic). it Redyt wendet ber Bocderridhter hier die gleiden
@runbdidge an, wie fie ber etfermende Senat fiber ben Bereid ber
Neufeit im Urteil vom 9. Februar 1927 I 274/26 (BUR. 1927
©. 235) flir ben Bereih bes Gebrauddmufterfdus-Gefepes aus.
gefprodien hat. Die Revifion erfebt bemn aud) zur Frage ber
Berveislaft Feine Ungtiffe.

. Redtiidy unbebenIlich find ferner bie iweiteren Husflihriingen
be3 Berufungdurteild fiber bad Urheberred)t ber Kldgerin undb bie
©dledtglaubigleit ber Beflagten. Jn erjterer Begiehung geniigt
bie Berweijung auf REZ. Bd. 110 &. 393 (395). Ebenjowenig
unterlieqt e3 einem tedjtlidlen Bebenten, baf ber BVellagten, bie
einen Simjtler mit Qerftellung eined Eniwurfs nady beftimmten
ZWeifungen Petraut fatte, um ein frembded Kunftwer! nadjzuahmen,
ber gute @laube diejed Rinjtlers nidht juftatien ommen tamm. Aud)
infotveit ridhtet bie Revifion feine Angriffe gegen dad Urteil,

Das, wad jie hauptjadlih geltendmadyt, bezieht jid) auj die
Aniwendbarteit bes Runftjdup-Gejebes. Sie meint, bie vom Border-
ridhter Bervorgehobenen Eigenjdhaften ved MMujters der Ridgerin
fonnten lebiglidy die Unierorbmung unter do3 Gejdmaddmufter-
Befes tedhtfertigen; feinedfalls handle e3 {id) banad) um ein Werl
bexr bilbenben Riinjte. Dad trifft indeffen nidit su. Ju ben LWerlen
ber bilbenben Simjte gehdrt jebe in nidht organijdem Stoff fidhtbar
getworbene @eftaltung, in bet ein eigenes Hinjtleri{des Sdaffen su-
tage tritt; jebe eigenperfonlide geiftige Schopfung, bie mit ben
Darftellungdmitteln dber Kunjt burd) formgebende Titigleit hervors
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gebradyt und porzugdiveife fiir die Unregung bes djthetijden Sefiihis
durch Unjchauen beftimmt ift, ohre Ritdficht auf den hoheren oder
geringeren Sunftiwert unbd obhne HRidjicdht barauf, ob bad ert neben
vem djthetifhen Brved nod) einem prafiijchen Sebroudi3zived bient.
Detr rechilicie Mafitab, den baz Verufungsgericht bei  Pritfung
ber Frage nad) dem Kunftwerfidharafter bes Mufterd angelegt
bat, entfpricit bem Stanbpuntt ber reichdgerichtlichen Rechtjpredhung,
wie er befonberd in MGB. Bb. 76 &. 339 (343flg.) grundbidplich
feftgelegt unb feitbem {ténbig fefigehalten worben ift (vgl. 3. B.
RGB. Bb. 115 &. 180). Von diejem Standpumlt geht ver Borber-
tidhter erfichtlid) ous. Tie Schwierigleit lag im vorliegenden Falle
in ber Abgrengung gegen ben einfachen Mujterfdup. Daf fid) bier
eine ein fitr allemal geficherte @renge nidyt zieben Idht, ift in ber
teidageriditlichen Rechtfprediung Jdon melrfady betont tworben.
Die Beurteilung bder Frage nad) dem Hoheren Grad Gjthetifden
@ehaltd ift zwar in der Revifiondinftany nedpriifbar, muf eber
in mwefentlichen dbem Fatridyter fifeclafjen bleiben (RGJZ. Bb. 115
@. 180, Bb. 117 &. 230). Die Revifion, bdie biof geltendmadyt,
e3 liege ,micht ba geringfte” bafiir vor, dad Mufter 900 a8 Kunfivert
anzujehen, triigt bamit nichts Pofitives zur Beurteilung der Frage
bei. @3 DBanbelt fid) um einen Grenzfall. Die Sadberftindigen»
tamnter fiic Werke et bildenden Kinjte in Dresden bat bem Mufter
ber Slagerin RunftwerBBdaratter Fugelproden, und bon 3iwei
nambaften Sadjberitndigen, den Profefforen $.und @., die hier
Privatguiaditen erjtattef Haben, Fat fid) der eine ber Betwertung
ber Sadhverflinbigenfammer angefdloffen, tvibhrend der anbere if
yibetjprodien Hat. Unter diefen Umitdnden befteht fitr basd Rebifions-
geridyt Fein Unlafi, bem Tatvidjter in ber Peurteilung dber Frage
bes , dfthetijdren {berjchuffes” aus Rechtdgriinden entgegenzutveten,
wenngleid) nidit u perfennen ift, daf die Unterftellung derartiger
Peftedmufter unter das Runftichup-Gefep auferorbentlich weit geht.
Sn gleidher TWeife etledigt fid) ber mweitere Revijiondangriff, dap
nady bem bntge[n:ad)ten Material bas Mufter 300 nicht neu und
eigentiimlich Jei. .



