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26, 1. Fum Begrifi der Unbersilglidifeit der JretumBanfedyiung,

2, Sonmmt 8 and) auf den Jrehum ded Kommitienten an, wenn

ein bom Q@ommifjiondr mit einem Dritten abgeidjlofiener Kauf-

vertrag vou Sommiffiondr und vom Kommittenten megens}rrmm?s
angejodten iwird?

BEB. §121, HEB. § 396.
I1. Bivilfenat. Utt. b. 22 Tebruar 1929 1. &, R. (|]L) w. BW.

(BefL.). I 357/28,
8#
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I, Qanbgeridht I Berlin.
II. Rammergericyt bajelbft.

Jm Frithjahr 1925 fibergab Frau F. in Berlin durd) ihren Ehes
marm bem Warenhaud W. dofelbft tvet dinefijde BVafen sum fome
miffiondtoeifen Vertauf. Sm Einverjtindnid mit ber igentitmerin
ftellte biefe Firma die BVafen in ifrer Wbteilimg fiir moderne Ehina-
unb Qapanwaren sum BVerfauf aud. Dott faufte jie ber BVellogte
am 1. Augujt 1925 gu dem geforberten Preid von 390 RM. Gt ver-
Yaufte fie al8bald mit guoperem Getvinn (nad) angabe bes Rldgers
fiir 15000 Boll. Gulben) weiter nad) Holland. Bei einer bon dem
hollandijdhen Ermerber veranflalteten Berfteigerung tourben fie burd
bad Kenfington-Mufeum in Londbon jum Gegentvert bon 200000 RIN.
erfteigert. Durd) Schreiben bom 19. November 1925 focdht Redjta-
antoalt Dr. &t. namend ber Beteiligten, ndmlich ber frliheren Eigen.
titmerin untb ber fommiffiondrin, den Kaufvertrag wegen Srrtums
an, ba biefe bei Abjdhlug de3 Kaufvertrags der Peimmg getwefen
feien, baf s jih um Stiide aud bem Unfang bed 19. Jahrhunbertd
hanbdle, wihrend bie BVafen in Wirtlidhleit aud ber Beit der Ming-
bhnaitie, b. §. aud ber Beit bon 1380 bi8 1644 ftammien, in ber bas
dinefijde Reid die hodite Bliite in der Nunit erreidht hatte. Sn dem
©dyreibent wurbe mwetter erfliirt, ber BVeflagte. fei verpffichtet, bie
Bafen suriidzuliefern ober im %aﬂe ber Unmdglicdfeit ihren Wert
gt erfepen ober zum minbeften ben ergielten Gtl3 an hie Beteiligten
abgufithen; bie Fivma . Habe ihre famtlicden njpriide an Frau §.
abgetreten.

Mit ber Klage verlangte ber Ridger, bem Frau F. ifre An.
fprliche bi3 ur Hohe von 5000 RIAR. abgetreten hat, Verurteilimg bes
Bellagter sur Jablung biefed Betragd ald Werterjop gemdif § 818
b, 2 BGB. Dasd Jandgeridit wied die fHlage ab. Die BVerufung bes
Ridgers war etfolglod. Seine Rebifion fitfrte sur Aufhebung und
Buriidvertetjung.

Griinbe:
Das Kammergerid)t geht dabon aus, daf bad etwaige Unfeds
- tungredht wegen Jrrtum3 ebenjo woie ber aud ber Nidptigleit bes
Bertaufd abgeleitete HUnfprudy aud ungeredjifertigter Vereicherung
nur in der Perjon ber Fivma W. ald ber in eigenem Namen hanbelnden
LVerfauferin entftanben fet. Die auf dem Wlter einer Sade be-
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tufienbe Geltenfeit jei ald Eigenfdhajt dber Sadie angufehen.
Daf bie beiben Bofen einen Seltenfeitdwert in diefem [Simme
hiitten, unterliege Ieinem Broeifel. Die Firma MW. habe fich fiber
biefen Wert im Jrrtum befunben, bie fiir fie maggebenben Peritnlidi-
feiten hitten ihren jeden Witertums~ und befomberen Kunitwert
abgejprodien. Dad hiernad) eniftanbene Unfediungdredi jei jebodh
verwirlt, tweil bie Unfedtung nidt unverziiglich erfolgt fei. Die
Eheleute §. hitten am 12, Ottober 1925 bon dem Unfedjhumgsgrumd
Sfenminis erlangt. Durd) Jie jei die Fivma . am 13. Divber baritber
untertidytet wordern. Diefe habe dieEhelentes. etmdchtigt, bie weiteren
Sdyritte fitr jie nad) freiem Ermeffen ju unternehmen. Spiteftens
amt 22, DHober hitten die Eheleute F. bie Wobnung bes Bellagten
ermittelt. Sebenfalls an biefem Tage {ei bie Unfedtung mbglidy
gewefen. Wenn bdie Eheleute F. banm mod) zugewartet Bitten,
i3 aud) ber Vollzug bed von ihnen beantragten Arreftbefehls miglich
gemwefen fei, jo Bdtten fie bamit die Jntereffen bes Anfedhtumgs-
gegnerd nidyt ausdveidend beriidfiditigt. Die Verzigenung Jei audy
nitht baburd) entiduldigf, baf fich bie Nusbrinqung bed Urrefis
wegen der geforbetten Sicherpeitsleiftung verabgert Habe, &2 Habe
Tein genfigenber Grumb vorgelegen, megen bed Urrefts mit der An.
fedhtung zu toarten. Auperdem feien audh beim Betreiben ber
Ynorbrung bed Arreftes und bei femem Vollzug unnitige Verjiged
nimgen eingetreten. Wenn fid) bie fFirma . felbft ber Sadie an«
genommen Baben tofithe, hdtte bie ufbringung ber Sidjerbeit
audh feine Sdhivierigleiten verurjadit. Fraun F., welde bie Anfedtumg
fraft Bollmad)t der Firma W. in ihrem eigenen Sntereffe betrieben
Yabe, fonne fidh baber nidyt. bamit entfdulbigen, daf ihr die Aufs
bringung ber Gidierbeit Sdytvierigleiten bereitet Habe,

Die Rebifion riigt Verlepung bes § 121 BEHP. Wenn Frau F.
— fo tird geltenbgemacht — bdie Unfedhtung erfldrt hitte, ofne
ben Yrreftbefehl abjuwarten, jo bitte fie bamit redhnen miiffen,
baf ber Bellagte bie foftbaren Bajen ind usland verbringe, und
baf fie bamit bad Gegenteil pon bem erveichen toiirbe, wozu ifr
bie Anfechtung verfelfen jolite. Dakher liege Feine jduldhafte Bers
zbgetumg bor. Das JIntereffe der Unfeditungsbereditigten an der
Berzigerung fei hier fo {Giweriviegend, dap bie BVelange bed Be-
flagten bhinveichend berfidfiditigt feien, wemn er bie Unfechiungs-
erfldrung erft nad) vier Wodjen erbalten Habe.
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Iie der erfermenbe Senat in [bereinfimmung mit Dem
V. Bivilfenat bed Reichdgerichts {hon friiher audgefprodien Bat,
ift bie Frage, ob in beftimmten Borgingen ein {ulbhajtes Ber-
3Bgern su evbliden fef, eine Mechisfrage, bie ber Radpriifung bed
Rebifiondgeridits unterfiegt (REGH. Bb. 49 &. 395, Bb. 64 ©.161).
Bum Begriff der Unverslighchleit gehirt nad) ber leptgenanuten
GEntfdheiung grunbiiplid) ein nad) den Umftinden bde3 Falled zu
bemefjendes bejchleunigtes Handeln, dburd) dad dem Jnteteffe bes
nfechtungsgegners an Slarftellung bded burd) bie Anfedhtung in
Krage geftellten Rechtsverhiltniffes Redymumg geivagen with. Die
Berpflidjumg sut imbershiglichen Eefldring bebeutet alfo nidit, baf
ber Beredtigte die Anfechtungsertlivung ,jofort” abjugeben Bat.
G5 fommt mdt darouf allein on, welder Feitraum zwifden Er-
tangung ber Renninid vom Unfedyhmgdgrumd und ber Perfon
bed Unfechtunpdgegners einerfeits und der Abgabe ber Anfeditungs~
erfldnmg anderfeit3 liegt. So Hat dad Reidhsgeridht im Wrteil bom
98, Sebruar 1908 IIT 289/07 eine fiber einen Monat nadh Grlangung
folcher Rerminis erfldrte Anfedtung nod) file uldffig erHldrt, weil
et Prozehbevolimidytigte ber Partei, auf beflen ferminia e3 anfam,
nod) eine Gnifdhliefung ber Partei felbft fiir nottoendig bielt (vgl.
auth R@Urt. vom 8. November 1907 VII47/07). Gin Bbdgern
{clieRt bie Unfechiung mur aus, wenn ed jhuldhaft ift. Lepteres
teifft mur gu, weitn dad Jurmarten nidyt ducd) die Untftinde bes Falled
geboten ift. Die Ritdficht auf den Unfedjtungdgeqner, gu deflen
©dupe bad Gefep die unversfiglihe Abgabe . der nfeditungs-
exflirung vorjdreibt, braudy nidt fo weit ju gehen, baf dadurd) bad
mfechtumgsrecst felbft bereitelt toird. Bet Berlidfihtiqung ber
Sutereffen bed Unfechtungagegnerd twitd mter Ubtoligung ber
Belange beiber Parteien zu priifen fein, ob im eingelnen Falle
ber nfedtungsgegner Grund hat, in einem. beftimmien Bettpuntt
Slarbeit fiber ben Beftand de3 Gejddfts gu erhalten, pber ob feine
Sage burd) Hinausjdyiebung der Unfedytumgderlldrung nidyt berfibrt
with. Danady ift eine Hinausidyiebung der Anfecihmgserflidrung
banm mdt fulbhaft, werm bdie Unfedtung nur durd fie ibr Biel,
bie Wiederherftellung bed friberen Buitands, erreidjen farm. Die
Dinausidjiebung fann namentli) darn geboten fein, wenm burd
frithete bgabe dber Erfldrung bie Bolljtredung ded Anfprudyd ber-
eitelt wiirde. Die Rudfidht darauf, dap ber Bellagte Wndlander ift,
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baf feine Wohnung nicht ofne eitered ju ermitieln war, bap Kunjt-
gegenjtinbe vielfady ind Wusland berfauft tverden und daf bies
nady bem im Urrejtverfahren vorgelegten Reitungdousichnitt aud
im gegentudrtigen Fall nabelag, fonnie baber dbie Frau F. und ifhren
RediBanwalt wobl veranlaffen, die Bollfivedung bed Unfpruds
3u fichern, bevor fie bem Bellagten die Anfedhtungderfidrung sugehen
liegen. Dasd Lanbgeridht hat and) bas Vorliegen eined Arreftgrunbes
bejaht, Das Berufungsgecidit hat den Urreft nur bedhalb aufgehoben,
twetl die Anfedyhung gu Tpéit erfolgt fei; bie Frage aber, ob ein Arrejt-
grund bpocliege, hat ber Berufungsridhter babingeitellt gelafjen.

@otwett €8 i) um die Berzigerung bei Erlajjung bes rrefis
befehia hanbelt, fann ed ber Frau §F. nidt zum Berjdulden an-
geredinet twerben, bafi bie Siderheit nidit bon dex Firmn IW. geleiftet
tourbe, woburd) bie bei Frau F. beftehenve Sdivierigleit der Be-
{daffung ber Sidjerheitdmittel allerbingd vermieben mworden mwire.
Wenn audy bie Firma W. old Kommiffiondrin im BVerhdltnid s
Sommittentin berpflihtet toar, beren Jnteveffen zu wabren, fo
brauchte fie dody feine ufwenbdbumgen fiir bie Rehidverfolgung
3u madhen, twenn ihr nidt borher die ecforbetlichen Mittel ur Ber-
fitgung geftellf tourben (Staub-Koenige HEB. Anm. 14 u
§396 O®B.; §669 BYB.). Nad) bem unter Beiweid gefjtellten
Lortrag bed Kldgers hat aber die Firma W. ausbridlidy erfléct,
burd) bie zu unternehmenden Sdyritte bdiirften ihr feine Koften
entjtehen. Die Crlafjung bded Nrreftdbefehlsd wdre alip nidht be-
fdleunigt wotben, memn bie Firma W, ben Univag geftellt hatte.
Da fie exfidrt hatte, fie miijje ba3 Borgehen der Frau §F. ftherlafjen,
blieb biefer nichtd anberes fibrig, ald auf Grund ber Forberungs.
abtretung ihre Jmtereffen felbjt su wabren. Nun jind allevdings
jetveild mefrere Tage vergangen, bid Frau F. die ihr im Wrreft-
verfofren gemadyten getichilihen uflagen erlebigte, und von ber
Buftellumg be3 Wrrefthefehld an, bie am 16. November erfolgte,
hat e3 mwieber brei Tage gedauert, bid ber Artejt volljogen fourbe,
Audy badurd) ift eine Heine Verzlgerung eingetreten, baf die Unirag-
ftellerin nicht gugleid) mit der Bitrgjhaftdurtunde einen Nadyiweid
darfiber vorgelegt hat, dap bie Unterzeidhner ber Urhunde jur Ber-
tretuntg ber biirgenben Bant exmddhtigt waven. Beriidfidhtigt man
abet, bap der Berfehr mit bem Gericht burd) einen Unmwalf vermittelt
mourbe, daf erft mit ber Banf verhanbelt twerben mupte, dbah bdie
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biirgenbe. Bank eine Grofbanf war, von der man bie Hudftellung
einer bem @ericht geniigenden Uthunde erwarten fonnte, jo famn
audj in biefer BVerzdgerung tein Berfdjulben ber Gldubigerin gefunben
werben. Dafy bie Jutereffen bed BVeflagten unter bem um einige
Wodjen vergdgerten Bugehen ber Unfeditungderflérung gelitten
Hatten, ijt nidit erfidhtlich.

Diernad ift da3 angefochtene Urteil aufzubeben und bie Sache
en bie Borinftang surlidzuvermeifen. Vet ber Hinftigen VBerhandlhung
1ith folgenbes su beachten jein. Wie ber BVerufungsridhter sutreffend
annimmt, ift eine Anfedhung nur Fuldffig, wenn fid) die Firme W.
fiber eine im Berfehr ald wefentlid) angefehene Cigenjchaft ber
@ade im Jretum befunben hat. Frau §. wwird {id) aber auf einen
Srrtum dber Rommifjiondrin nidgt berufen fnnen, wenn fie nidht
_ felbit tm Srrhom war. €3 with alfo zu priffen fein, ob fie ober ihr
Ehemann, ber bie BVerhandblungen mit ber Firma . fiihrie, bet
Abjiug De3 Kommiffiondvertragd wmit ber IMbglidteit rechnete,
bof €8 fih um Sadien Handle, die aud fritheren Safrhunberten
ftammen unb einent befonberen lterhum3ivert Hoben, umd ob bet
Erlenntnid diefer Miglichfeit der Kommifliondvertrag mit et ge-
gebenen Preidbeftimmung nidyt abgejdlofien wotben wire.



