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60. Wen trifjt die Beleidlajt filv ben Jeitpuntt der Jahlung,
wenn der @laubiger auf Srund ded § 15 nfiv®. die Aufivertung

feiner yurildfgezaflien, aber nod) nidt geldjchten Hhpothet verlangt?
‘ Auf@. §15.

V. 81b1[7enat Urf, b. 29. Mai 1923 i. &, W, u, Gen. (BVell) .
1L (). V 298/98.

I. Sanbgeridit Neife.
II. Dberlanbedgeridyt Bredlaw.

Nuf ben Namen der Kldgerin und ihred im BVerlauf bed Redhis-
ftreit3 verftorbenen unb von ber Ridgerin allein beerbten Manmnesd
{tebt im Grumbdbud) auf Grumbbefit ber Beflagten su 1 und 2 feit
1913 eine Taujdhgelder-Hypothef von 11000 M. eingetragen, 4000 M.
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find unfrreitig am 29. Degember 1920 gegablt unbd borbehalilos
angenommen wotben. Die RKldgerin verlangt Hufmwertung wegen
ber itberjdiefienbent 7000 k. mit ber Behauptung, diefer Teilbetrag
fei im Degember 1922 gezablt tworben, Die Bellagten berweigern
bie Nufwertung, weil bie Jahlung fdon im, Dezember 1919 erfolpt
unb ofne Borbehalt angenommen worden fei. Dad Lanbgeridyt
Bat bie $lage abgewiejen, weil nidht bargetan fet, baf bie 7000 M.
erft im Dezember 1922 und nicht fhon im Degember 1919 gegablt
footben feien. Dad Dberlanbedgeridit hat auf ben ber RKldgerin
3nggfd)nbenen und bon it angenommenen €ib erlannt, e fei nidt
twalt, baf bie 7000 M. vor bem 15. Juni 1922 gezabit worben feien.
Die Revifion dber Bellagten fithrte sur Q[ufbeﬁlmg und Jurlid-
berweifumg.
®riinbe:

Da3 Dberlanbedgeridht hilt bas Crgebnis ber Beweidaufnahme
nidht flv audreidend, um ben Feitpumit ber Fahlung ber 7000 IN.
feftite![en su Tormen. @5 liege aber audh feine Berarlafjung vor,
ber eintert pber Der anberen Partei einen vidtertidien Cid fiber ibhre
Behauphmg anguvertrauen, &3 fomme alfo davauf an, twelde
ber betben SParteien bie Beweidlaft flir dben Beitpunit ber Jahlung
treffe. Das feien bie Vellagten. Grundiiplid) hitten alle Jahlhungen
in minbermwertiger Papiermart nur Feilleifhmgen bavgeftellt; bdie
Bablung ber 7000 M. dtte aljo nur dann zu einer villigen Tilgung
eine3 entfpredendben Feild ber fForbetumg ber Kldgerin filhren
Tivmen, wenn — a3 bie Bellagten bemeifen miifiten — bie Kligerin
unb it bamald nod lebenber Peann bie Jahlmg ald Griiilung an-
nommen BHitten. Diefer BVeweis finne aber pon ben Bellagten
nidyt geflihrt werden, denn im Degember 1919 habe {don jebermann
gemufit, baf bie Papiermarkiahlung teine wirklide Crffilimg einer
in @olbmar! pereinbarten Leiftung getwefen fei. ‘

Diefe Ausfithrungen terden mif Srund bon ber Rebifion
al3 redtdirrig beanftanbet. Qn REJ. Bb. 121 €. 318 hat ber
VI Bivilfenat audgefprodien, baf ber Gldubiger, ber Uufroertung
einer Pypothef und ber ifr jugrumbeliegenben Forberung gemad
§ 15 Aufiw®. verlangt, ba3 Borliegen der bejonberen Boraus-
fepungen bdiefer Bor{drift beweifen muf. Der bort behanbelte
%all {og nur infofern anbers alg ber jept sur Entjdheidung ftehenbde,
af@ bott bie Pypoihel gelsidht worben twar, wenn aud) erft nad
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bem 14. BQuni 1922, wihrend fier bie Hypothet nod) unberdnbert
im @runbbud) eingetvagen fteht. Jener Entjdieidung ift beizutreten,
und zwar aud) flix ben Foll, deff die Hypothel nod) nidt gelsidt
ift. Der VI. Bivilfenat geht dabon au3, baff nad) ber grumbjiplichen
Ginftelimg bed ufmwerhmgsaefebed Hybothefen und Hypothelarijd
geficdherte Forberungen nur aufgewertef toltrden, wenm thr Betrag
nod) nidt gegablt und ber @ldubiger Der Meimung getvefen fei,
baf Bablungen grunbfaplid) zum Nennbetrag zu bewerten feien
unb baf; eine Audnahme nur eintrete, wemn enttveber die Jahlung
unter Borbehalt ber Redhte (§14) ober nad) dem 14. Juni 1922
(§15) angenommen swotben fei. Die befondberen BVorvausfepungen
biefer Ausnahmen miiffe derjenige bemeifen, der-fich auf fie berufe.
§ 891 BEB. ergebe leine gefeplide Vermutung bahin, bdaB bad
Redyt big sum Beitpuntt feiner Lojdhung bem emgetragenen Gliubiger
sugeftanben Habe. Wudy qud Wrt. 3 DurdjBo. 3. ﬂlufm@ ie1 mdyté
Begenteiliges gu enfnehmen,

MWidberfprud) gegen diefe (&utidyetbung I;at fich, iornett 3u fef;en
niht ethoben. Der vom Berufungdgericht im angefodytenen. Urdeil
angefithrie Aufjas von Gummel liegt vor ber Entjdeibung bed
V1. Biviffenatd umd ijt dort fdyort wiberleat. Dad tveiter bom Be-
tufungdgeridit angefithrie lrteil bed Oberlanbedgerichtd Celle vom
10. Februar 1928 (Ring IIT &. 239) liegt ebenfalld 3eitﬁd] ‘bot bem
Urteil REZ. Bb. 121 &. 318 und betrifit auperbem einen Fall
ber freien Aufmwertung, filr ben allerdings die pofitivtedilidien Eine
fdgrimbungen ber Auftwertung nidht gelten, tvie fie bad Uufwertungs-
gefes fiir Hypothefen und bhpothetariid) gei:d)erte {yorberungen
porjdyreibt.

- @3 fragt fid nur, ob eitva anberd zu entidheiden ift, wenn
bie Dhpothet, toie Hier, nod) nidt geldjdt ift. Hier gilt an fid)
bie Bermutung be3 § 891 BGB. Danady ift Hig jum Bemweid ded
Gegenteils zu vermuten, daf die jtreitige Hypothet nod) in voller
Hibe befteht. ©3 fteht aber felt, baf 4000 0. am 29. Degember 1920
gezablt und vorbehaltlod angenommen tporben find, jobaf in biefer
Hihe bie Forderung enbgliltig getilgt ift. AuBerbem fteht feft,
baf teitere 7000 IR, — bder ftreitige Betrag — gezabit umd ofme
Borbehalt angenommen morben finb. Nadh ber grunbdfaplichen
Huffaffung de3 Wufwertungdgefepes ift bamit ungeadhtet ber nody
beftehenben Gintragung im Grundbbud) aud) in bdiefer Hohe bie
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Forberung erlofden, wenn nidt die Ausnahme bed §16 Fujm®.
gegeben ift. Denn e3 miiffen eben im @ebiet ber @gpoﬂ)eten und
ber Hypothetarijd) geficherien Forberungen, anderd ald im Bereidh
ber freien Uufwertung, gumbiiplid alle Papiermarbzahlungen
als Bolleiftungen behanbelt werben, und tver eine audnahmaiveife
vom Sefef zugelajfene Hufwerhmg begehrt, muf bie befonberen
Borausdjeungen diefer Wudnahme darhm. Die Berufung auf ben
©tand bes Grunbbuchd befreit ihn nidit von diejer Betweidpflicht.
Berjehlt ift, wie nicht ndher dbarzulegen, bie Unnalme bed BVerufungs-
aend)tﬁ {Hon tm Degember 1919 Habe jebermarm getwuft, baf dburd
eine Papiermarfzahlung eine in %nebenématf begriinbete Forberung
nicht getilgt werbe.



