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70. 31t cine VollmaditBanzeige eined Keufmonnd on bie Cifen:

babn-Giterabiertigung bed Jnhalts, bag er einen Speditenr ur
&mbfmtgnuhme bon Gittern f?:;g:;ﬁmﬂgt Habe, ftembelfteuer:
p

‘.Breuﬁ Gtempei[teuetgefeb bom 27. Oftober 1924 (GBS, &. 627)
Tarifitelle 19 Ab{. 4.
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VII Bivilfenat. Urt. v, 14. Suni 1929 i. ©. Preuf. Staat (Bell.)
o, Firma 0. & . (RL). VII 561728,

I Ranbgeridit ®3nigberg i. Pr.
11 Oberlanbedgeridit defelbit.

Mefrere Firmen in B. hatten bie Kldgerin, welde Speditions-
ge[hifte betreibt, ofme von der Eifenbahn ald Fuhrunternehmer
Beftellt zu jein, bamit beaujtragt, die fitr jie mit ber Bahn ein-
gebenben ®iiter absubolen undb ihnen juzurollen. Um einer Bor-
fdrift ber Gifenbabnbverfehrdoronung (§78 AH. 2 Sap2 in ber
Kafjung bom 23. Degember 1908, § 77 UD[. 3 Sap 2 in bex feit Dem
1. Oftober 1928 gelfenben Faofjung bom 16. Mai 1928) zu geniigen,
ftellten bie {irmen fdrifilihe Unmgeigen aus, welde bie RKldgerin
ber Gfiterabferhigung in B. einveidhte. Die YUngeigen, zu benen
ein bon ber Deutjden Reid)gbafm-Gefelljdaft herausgegebener Bor-
brud vertvenbet wurbe, hatten folgendben TWortlaut:

' +Bollmadjt8anzeige.

a) S zeige der Eilgut/Gitterabfertigung an, bap id) die Firma
N. & H. af Empfangnafme ber fitr midh anfommenden
Gtiidgiiter — agenlabungen — unb ber Benadjrichtigungen
fotvie jur Duithmgsleiftung bevollmidtigt habe, Die BVoll-
madjt umfaft auch dad Redht auf Urmahmeberweigerung.

b} (ohne Belang).

B, ben . ...,
. (Unterfdhrift ber Firma).”

Dad Finanzamt B. verfangte die Verftempelung diefer Urtunben
nad) Tarifitelle 19 UL 4 Dbed preufiifhen Stempeljlencrgefepes
pom 27. Oftober 1924 mit je 1,60 RI. (Steuerfop nach Ub]. 3
bafelbft). Die Kdgerin zablte am 12, Juli 1927 ffir fed)s inbalilid)
gleidhe Bollmadt3angeigen den Stempelbetrag ton 9 NI Sie
petlangt bie Ridzahlung bes Vetraged nebft Jinfen. Das Lanbd-
geridht mie3 bie flage ab; dad Oberlandesgetidht erfannte nad) dem
Rlagantrag. Die Revifion ded Beflogien blich ohne Erfolg.

. Griinbe:

Dad Berufungsgericht geht in [bereinftimmung mit der Auf-
faffung beiber Parteien bavon aud, bdep fid) die etivaige Stempel-
pilichtigleit ber fireitigen BollmadhtBanzeigen nur nad)y Abf. 4 dex
Farifitelle 19 GiStQ. beftimmen fanm, der bon ben fog. Bollmadyt-
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geftanbnidurfunben Bondelt, Danady find Sdyriftitiide, in bdenen
jemand einem Dritten gegenitber erflirt, baf er einem anberen bie
LBornahme einer Ungelegenbeit reditlidier Natur aufgetragen Habe,
bem DPollmadhtsftempel nidht untermworfen, {ofern nidit bie Ber«
Iehrsjitte eine BVollmadpt in biefen f[Fédllen erfordert und durd das
Sdriftftiid bie formlide Bollmadyt erfept werben joll. Das DOber-
fanbedgericdit unterftellt sugunften be3 Bellagten a8 BVorhanden-
feirt bon Angelegenbeiten redhilidier Natur bei ben in Rebe ftehenden
Crildrungen ber {eh3 Firmen; ed bevneint aber bie Stempels
pilichtigleit, weil eine BVerlebrafitte, b.b. eine ben BVerlehr be-
bertjdenve taifadlice ibung bahin, dap dem mit der Gmpfang-
nefme und Ybholung von Gfiitern beauftragten Spedbiteur vom
Nuftraggeber eine fivmlidhe Bollmadtdurfunde ausgeftell unbd
biefe bann bom @pediteur bet ber Abfolung vorgelegt werde, nidht
beftehe. Die Revifion beanftanbet biefe Auffafjung ald redjisirrig.
It ift punddit entgegengubalten, daf die Enijdeibung ber Frage,
ob eine Berfehrsfitte im Sinne ber Farifjtelle 19 Ab{. 4 SISHE.
(gleichlautend Zarifftelle 73 UAL[. 5 St&St@. alter Faffung) befteht
ober nidt, auf tatjadlidem @ebiete liegt unbd fiiv ben Rebvifions-
ridyter Binbend ift. Died hat Der erfennende Senat jdhon mehrfad
ausgefprodien (RGZ. Bb. 55 &. 377, Bb. 104 €. 361/362 und Urteil
bom 28, Mai 1929 VII 480/28). &3 Yann aber aud) nicht bavon bie
Febe jein, baf Jidh ber Berufungsrichter bei der Pritfung jener
Frage redbtlid) falfd) eingeftelft Batte, tvie bie Rebvifion barzulegen
fudgt. Butreffend ftellt er barauf ab, ob bie Berleheslitte bei ber
Abholung von Gitterfendungen burd) Spebiteure bie Borlegung
einer formlidien Bollmadtsurfunbe bed Huftraggeberd erforbert.
Denn jdhon tm Urteil bom 23. Mai 1922 Hat ber erfennende Senat
bie Bebeutung ber in Vetrad)t Tommenden Gefepesjtelle {bamald
Farifft. 73 UDJ. 5) bahin ecliutert: ,Eine BVollmadytgeftdnbnis-
utfunbe ift flempelpflichtia, twenn jie eime Bollmadjtverfiigungs-
urtunbe erfegen foll unb bie Berfehralitte eine Vollmaditverfligungs-
uthunbe erfotbert” (RGE. Bb. 104 &. 361). Bei Yusfithrung feiner
Ynjicht, bah leptered Bier nicht ber Fall fei, verteriet der Borber-
riditer aud) bas ihm befannte Berhalten ber Retddbahn in Fillen,
in benen bad brollen durdy einen bahnamtlidhen Spediteur nidht
in §rage fommt, bei Abbolung ded Guted burd einent anberen ald
ben Empfinger. Gr fellt feft, bah bann dem Embfinger ein fog.
@ntid, in Bloll. 124, 25
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At3 fiberfandi wetbe, in Dem e3 Beift: ,Die Giiter werben gegen
Riidgabe diejed mit der Empfang3bejdeinigung bed Empfingerd zu
perjefenden Benadyridtigungéjdyreibens ausgeliefert’, und folgert
baraus, baf die Reid3baln bereit fei, lebiglich gegen BVorlegung
bed quittierten Anifed und ofme etwa bei ber Abkolung durd) einen
Dritten eine bejonbere Bollmadyt su erforbern, bie Giiter Heraus-
pugeben. Die Revifion wenbet bagegen ein, bad quittierte Avid
ftelle nady §370 BGB. in BVerbindbung mit § 172 BEDB. eine BVoll-
madhtdurfunbe bar, unbd beseidinet e3 al3 mwiberfpruddooll, twenn
a3 Berujungsgericht mit Hintveid auf bad Verlangen ber quittierten
_vife bie fragliche Berlehrafitte verneine; fie hitten bietmehr buredy
bie ftreitigen [ollmadhtdangeigen etfeht werden follen. Dem ift
nidht gu folgen. Eine Duittung, fliv die § 370 BGB. nur eine wiber-
- legbare Bermutung einet bejdyrintten Crmaditigung ihres Nber-
bringer® aufftellt, hat im twefentliden nur al38 Emypfangsbeftitigung
edjtlidie Bebeutimg und Iamn Yeinesfalld ber formliden BVollmadyis-
uthmbe gleichgefiellt werben, tie fie Tarifftelle 19 A]. 4 SIGHH.
im Uuge Hat umb wie fie aud) im § 172 BB. voraudgefept wird.
i eine foldhe ift bie Begeidymung ber Perfon bed Bevolhmiditigten
unetldglid), tvie bie3 vom erfeynenben Gennt aud) fiix die Un-
-wenbbarleit bed § 171 BGB. angenommen worben ift (Urteil bom
15, Sanuar 1929 VIT 323/28, mitgeteili Recht 1929 9. 479). Sn
‘einer Quithingsurfunbe und ebenjo in einem Anid der im Be-
-tufungsurteil gelenngeidineten Azt feblt aber jebe Wenennung ber
“sur Empfangnahme ber Leiftung ermdadhtigten Perjon. .



