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18, Qit bei einer Bolimadyt, die yum Jutritt ju dem Sdhrantjad
eined BanTlunden ermiidhtigf, der Wert bed Gegenftanded al
fdiikbar ober alf nid)t jdagbar anjujehen?

Preup. Gtempelftevergefes pom 27. Dftober 1924 Tarifjtelle 19.

VIL Bivilfenat. Nrt. b, 2. Suli 1929 i. . Preuf. Gtaat (Bekl.)
w. G, (R1). VII610/28.

1. Sonbgeridit I Berlin.
II. Rammergeridht bafelbjt.



88 18. Gtempeliteuer. Bantoollwadi.

. Der Kldger hat von der Direftion ber Didconto-efellichaft gegen
ein jabrliches Entgelt bon 9 RIN. ein Schrantfad) in einem Gebdude
biefer Banf gemietet. Er fiberfandte ifr folgende, vom 15, Marz 1928
batierte Grildrung:
- Bollmadt, :
Der Direttion der Didconto-Gefelljdjaft zeige id) biermit
an, baf id) meiner Chefrau Hilde Scf). Vollmadyt erteilt habe,
mein Redt auf Jutritt ju dem von mir gemieteten Sdrantfad)
Pr. 1432 audsuitben.
Diefe Vollmadht joll durd) meinen Tod nidyt exldjdhen, jonbern
bi3 auf Wiverruf durdy meine Erben redytdverbindlidy bleiben.
9Mit den fir die Vermietung ber Sdyranfifdder geltenben
Bebingungen der Direftion ber Disconto-Yefelljhaft Hhabe id)
meinen Bevollmidtigten befannt gemadht.
Der Bevollmddhtigte barf biefe Vollmadyt nidyt reiter dber-
fragen.”

Unterzeidnet mar bad Sdriftitiid vom Kidger und bon feiner
Ehefrau {owie von einem Beugen.

Auf BVerlangen Ded Finanzamtsd wurde bie Urhunbe nad)
Tarifftelle 19 Abj. 1, 3 bed preuf. Stempeliteuergefeped bom 27, Di-
tober 1924 a3 Bolimadt, bei welder ver Wert bed Gegenjtandes
nicht {hésbar ift, mit 1,60 RIN verfrempelt. Der RKdger fordert
bie Riidzahlung bes Betrags. Dad Lanbdgeridyt tied die Klage ab, bas
Sammergeridt gab ibr ftatt. Die Revifion des Bellagten fihrie gur
Nufhebung und Juriidvermeijung.

Eritnbe:

Der Berufungdriditer laft unentidyieben, ob bad ju beurteilenbe
Gdyriftitiid als eine Bolimadht im Sinne bed 1. Wbjages der Torif
jtelle 19 GtGt®. ober al3 eine fog. BVollmadhtgeltinbnisdurtunde im
Sinne ded 4. Abjayed der Tarifftelle angufehen ift (wasd ber Kldger
hilfsmeife geltend gemadt hatte). Jndem er unterftellt, e3 liege eine
Bollmadht vor, vetneint er -— in Ibereinfimmung mit ben Aus-
filhrungen be3 fligerds — bdie Stempelfteuerpflichtigeit der Boll-
madyt bdeshalb, tveil ber Wert ihred Gegenjtanded bem Werte bes
sioijchert bem Ridger und der Banf gefdloflenen Schrantfadyvertrags,
eined Mietvertrags, gleidhzuaditen und gemiif § 6 Ub. 9 StEL®. auf
pag Bwbljeinbalbjadie ded jifrliden Mietginfes, alfo auf 112,50 RIR.
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ju beredyrien fei, woraus i) nad) § 4 Ubf. 12 SIS, die Stempel-
fteuerbefreiung ergebe. i

Die Revifion greift biefe Wuffafjung besd Kammergeridhts aiz
tedyidirrig an, tnbem {ie fid) auf Redt3ausfithrungen bes erfennenden
©enatd im rteil bom 25, Ofober 1918 (RE3. Bh. 94 &.74)
fiigt. Die BVeredhtigung dber Miige ift anguerfennen. MMit bem Be-
tufungagericht ift zunddyit dbavon audzugehen, bag eine BVolimadyt
(Boltmadtverfiigungdurfunbe) nady Tarifft. 19 Ubf. 1 GtStH. in
Frage fteht. Daf babei tnd Eriorbernid ber Bebolimadtiqung sur
Bormahme von Gejdiften redtlidier Natur fitr ben Bollmadyigeber
etfitllt fein ivitcbe, Hat der ©enat in dem angefiihrien, eine gleid-
attige Yollmadtderteilung eined Sdyranffadfunben einer Bant
Detreffenden Urteil bereitd bargelegt. Daf dbamald Farifjtelle 73
bed Etempeliteuergefees vom 30. Juni 1909 anzutwenben war,
madit feinen Unterfdhied, da bdie einjdlagenden BVorjdyriften bes
bamaligen und bed jeht geltenden Gefepes jadlid) itbereinftimmen.
3n biefer Richtung zieht aud) dber Kdger bas Botliegen der gefepliden
Borausfepungen nicht in Jweifel. €3 tann ihm aber nid)t beigeftimmt
werben, wenn er behaupiet, ber Wert ber Ermdaditigung feiner
Ehefrau fei gletd) bem Werte de3 Mietvertrags fiber dad Sdhrantiad)
#u jhdgen, meil ihr biefe Ermddtigung nur den Jutritt zum Sdrant-
fad), nidt aber bie Werfitgung iiber beffen Jnhalt erdffne. HBroar
ift es fiderlidh ridhtig, bap eine joldje Grmddiigung bad durd) ben
Bertrag mit ber Banf — mag man diefen als Mietvertrag von
Dejonderer rt ober al3 eigentiimlich geftalteten Berwahrungsvertrag
auffaffen — begritndete, im Jmweifel Hodft perfonlide Jugangsredt
bes funben zu jeinem Sdranfiad) sur Grundlage Hat. Wie der
@enat in RSB, Bb. 94 &.76 bdargelegt bat, wird damit, bei
Unnafme ber Grmadtigung burd) die Bank, beren Werpflichtung
in bem Ginne neu fefigeftellt, baf jie aud) bem anberen den RButritt
sur Staplfammer ju geftatten und aud) ihm gegenitber zur ffnung
pe3 ©dyrantfaded mitzutvirfern hat. Wber bierin erfdipft fidh bdie
Beredhtigung nidht, bie ber Ehefrau ded Kldgers dburdy bie Urfunbe
vom 15, Pirg 1928 erteilt wurbe. Offenijidhilid) jollte fie nidht nur
befugt feirn, bie Stahlfammer ju betreten unb {id) bas Fad) dfjnen ju
lajfen, fontbern da3 Wefentlidhe ifrer Bevollmidtigung lag barin, baf
fie fid) audy mit bem Jubalt bed Fadjed befddftigen durfte, fet s
pucd) Cninafme von frither bort Hinterlegten Sadhen, fei e3 burd)
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DHineinlegen weiterer Sadhen. Jnmwierveit jie in diefer Hinjidt ettwa
an Weifungen ihres Ehemannd und Bollmadjtgebers gebunbden fein
jollte, ift fier nicht von Belang; vielmehr fommt ed fiir die Wert-
bemeffung. bei ber Vollmadyt barauf an, welde Beredhtigungen unbd
welde Miglichteit bes Hanbdelnd jie dbem Bevollmdaditigten verleilt,
ba fidh ber nad) § 3 AH{. 1 StStM. maBgebende Jnhalt ber ju ver-
jtempeinben Urfunbe nur hierauf bezieht (vgl. REF. Bb. 122 €. 145;
Q. 1929 ©.368 Mr.11; Urteil bed erfemnenben Senatd bom
5. Februar 1929 VII459/28). Die jomit ber Ehefrau bed Rldgers
erdffnete Moglidleit bed BVerfligens {tber ben Jnbalt jeines Sehrant-
faches fteht mit bem Wertrag jwijden thm und der Ban! nux in dufper-
liher Begiehung. Jebenfalls It e3 idh) nidt rechtfertigen, ben
bort feftgefepten Mietzind sum TMofftab fiir die Bemejjung des
Werted ber gejamten Befugnifje ber BVevollmadytigten zu nehmen.
Vielmebr ijt diejer Wert mit Nidjidt dbarauf, baf eine Feftjteliung
bed ferveifigen Wertes bes Sdrantfadinhalisd nidyt in Frage fommen
farm, vom DBeflagten mit Redit fitr nidt jdapbar (Tarifft. 19
Abi. 3 SiGE.) erachtet worben. Demnad) tann ber flager dvie jad)-
lide Gtempeljtenetbefreiung nad) §4 U} 1a GtEHY. nidt in
Unfpruch nehmen. Denn e3 Banbelt {idh um eine Vollmadyt, aus
beten Jubalt der Wert bed Gegenjtanbed nidt erfidtlid) ift, und
eine folche ift nad) § 4 Ab{. 2 StStE. nur dbann der zu a be3 1. Ab-
jaged geotbneten Befreiung teilfjajtig, wenn nadgemiefen wicb, dap
ber Wert ben Betrag von 150 oldmart nidt itherfteigt. Einen
jolhen RNadyiveis Tann aber ber Kldger feinesfall3 exbringen.

An diefem Ergebnis vermogen bie Ausfithrungen ber Revijions-
Deanttwortung nid)t3 gu dnbern. Wenn fie meint, ed fomme darauf,
b ber Rldger dbad Srantfad) leer lafje oder Werte barin verwalhre
und wie hod) diefe feten, fiir die Bewertung bed Sdranifad)
pertragd nidt an, jo ift ihr entgegenzubalten, daf, wie dargelegt,
- die burd) bie Bollmadht ber Frau bes Rldgers erdfineten Moglicleiten
bed Hanbelnd viel eiter reidien, al3 zum blogen Gebraudmadien
pon ben burd) jenen Beritrag bem Ridger eingerdumien HRedyten.
Diefe enge Begrengung bed Gegenjtandsiertes der Vollmadyt rwire
nue bann am Blape, wenn bad Sdrantfad) ftet3 leer bliebe — eine
Ynnahme, bie jelbftverftindlid gar nidht in Vetradt bommt. Jrerig ift
and) bie Anficht bed Revifionsbellagten, man wiirde, wollte man fitr
bie Frage ber Berftenpelung der Bollmadht die MoglichTeit ber Ausz-
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nupung bes Sdrantfades beritdiichtigen, auf Begleitumitinde ab-
ftellen, die auferhalb bes beurtundeten Redit3geidrdfts (dgen. Biel-
meft ergibt fid) jene Maglich¥eit bed Hanbelns zrwanglos und unmittel-
bar aud bem {nbalt ber Urtunde. Unerfeblid) ijt endlid) bas Bor-
bringen be3 Revifionsbeflagten, bap ber Wert besd Sdhrantfadvertrags
gemif Tarifit. 10 II ALL. 2 Gab 2 GiStE. auf ben Betrag bes
einjdfrigen Mietzinfes von 3 RM. 3u beredhnen fei.

Hiemad) wire die Eriebung des Fejtitempels bon 1,60 RM. aus
Tarifit. 19 Ub. 3 StStE. fiir bie Urfunde vomt 15. Warz 1928
gerechifertigt, mwenn biefe eine Bollmadt im Sinne bes 1. Ubjapes
biefer Tarifjtelle batftellte. Jeptered fteht jebod) bisher nicht feft,
benn bad Kammergeridyt hat ausbelidlih bahingeftellt gelaffen,
ob nidt bielleidyt eine Vollmadtgeftindnidurfunbe nad Tarifjt. 19
6Y. 4 (jrither Tarifftelle 73 Ub{. b) votliege. Daritber wird der Tat-
tidhter nod) zu entjdeiden haben (vgl. itber bie Unterjdjeibung REJ.
Bb. 53 &. 376). Sollte ber Tatbeftand bes Ub{apes 4 gegeben fein,
fo wdre bag Sdrifttid nur beim BVorliegen bder bdort bejeidneten
befonberen Boraudjepungen bdem Bollmadhtftempel unterworfen.
Die Teorterung baritber, ob jene Vorausdfefungen exfiillt {ind, gehort
ebenfalls bem tatfddhlichen Gebiet an (bal. REP. Bb. 55 &. 377,
Bb. 104 &. 361/362, Bb. 124 . 385).



