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25, Rrift die BWeingnid zur Audfibung ded BVorbadjiredid ein,

wenn der Verpiliditete fidy einem Dritten gegeniiber ur Bejtellung

eincd Rieghraud)d am Gegenjtand ded Vorpaditredtd berbindet?

Feldje Bedingungen bed Verirags mit bem Dritten tonnen die Uus:
fibung bed BVorpadyiredis hinbern?

BEB. §§ 504flg., 581lg.

VIIL Bivilfenat. Ut p. 17 Suni 19291, &, ©. (Bell.) w. B. (|KL).
VIII 170/29.

I Sanbgeridt Wm.
II. Dberlanbedgeridit Stuttgart.

Der Rldger Betreibt feit langen Sabren fiir fein Tervdzjower?
in §. einen Steinbrudy auf dber von ben Realberedtigten von L.
erpaditeten Parzelle 405/5. Jm Jabre 1910 padytete er von der Mutter
be3 Beflagten bie Tadhbarparzelle Nr, 657 auf 5 Jahre bazu und
beutete fie aud. Um 30. November 1915 {dlof ex mit ber Mutter
be3 Beflagten und dem Beflagten {elbit einen ermeuten Padhtvertrag
fliv bie Beit bid gum 31. Degember 1925 fitr 1200 M. Jafrespadt.
Sn §7 biefed Wertragd war beftimmi:

Pem Pacdter B. und bdeffen Medptdnadhfolgern tird bei

gleidyen Yngeboten Borpadtungsredst eingerdumt.

Nad) Ublauf diefer reiteren Padytseit {Hlof ber Bellagte, tweldher
Redtdnad)folger feiner Mutter gewotben twar, zunddft mit Ba.
einen Padjtvertvag auf bie Dauer eined Jahred mit einmonatiger
RKiinbiqungafeift, ber nad) fturgem von Ba. geliinbigt mwurbe,
banad) am 4. Mat 1926 {iber einen FTeil ber Paxzelle 657 einen Padyt-
vertrag mit §. Um 8. Juli 1926 fam bamm gwifchen bem Bellagten
und ber Firma . Gmb. ein BVertrag uftande, durd) ben ber
Bellagte diefer Gefelljhaft bie Beftellung eined Niegbraudhd an der
Parzelle 657 ur Ausbeutung a3 Stetnbrud) fiir bie Jeit vom 1. Juli
1926 bis zum 1. Sanuar 1942 jufagte. @leidjzeitig ermarb diefe
Firma bad Unternehmen von §F. durd) Kauf.

Daraufhin beantragte der Rldger mit ber im Wpril 1927 er-
bobenen Rlage, ben Beflagten zu verurteilen, 1. baf et bie Parzelle657
bem Rliger zur Wusbeutung gegen biejenigen Bergiitungen iiber-
Iaffe, die ber Beklagte fiir ba3 pon ihm ber Firma P. eingerdumte
Niefbraudiredst erhalte, unb 2. baf er bem Rldger allen Schabern exs
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feie, ben biefer burd) bie Gincdumung bes RNiegbraundidredid an bie
Firma erlitten habe unb etleiden terde. Dasd Landgericht wiesd die
RKlage ab; bad Dberlanbedgericht gab ihr ftatt. Die Rebifion bes Be-
Hagten hatte Erfolg.

Hus ben Friinben:

Tt va3 Ergebnis ift entjdeibend, ob der Vertrag vom 8. Juli
1926, burd) ben ber BeFlagte ber Firma D. ein Niefbraud)sredit
an ber Parzelle 657 zugefagt (und danadh audy bewilligt) hat, ben
Eintritt ez Borpadhtrechts im Simme bes Beriragd vom 30. No-
vember 1915 audlojen fonnte.

a3 pie BVedvingungen ded mit ber Firma P. gefdloffenen
Bertragd angeht, jo meint die Revijion, ber Kldger habe ihn nidt
wirkjamt fibernefmen Enmen unb Habe ihn nicht fibernommen, iveil
ber Bertrag, burd) ben . bad F.idje Wer? ertvarh, BVorausjepung
bes Ubfhluffes mit . getvefen fei, und tweil ber Kldger 3 bor bem
Ab{chIup bed Bellagten mit . abgeletint habe, bie Beteiligung besd 5.
ant ber Uusbeutung bher Barzelle 657 zu dulben,

&8 bebarf nidjt ber Enifdeidung, ob bie vor bem AHdIuf bes
Bertvagd mit bem Dritten erfldirte blehnung einer berechtigien und
bann in ben Vertrag mit bem Dritten aufgenommenen Bebingung
burd) ben Borberedtigien ber jpdteren Ausitbung ber BVorpadt-
exflitung entgegengeBalien mwetben fann. Denn tvedet ift bie vom
Bellagten abgelefmte Beteiligung ded F. Bedbingung de3 H.jden
Bertrags getworbent, nod) burfte ber Beflngte dem Rliger bie Ve«
teiliqmg be3 . an ber Nusbeutung ald Podibedingung feken.
Per durd) Borpadyt tvie der durd) Borfauf Verpflichtete ift allerbings
beredtigt, bie Bedbingungen besd neuen Vertrags unter BVerfidfidtigung
nur feiner eigenent Snierefien aufsuitellen; aber folde Bedbingungen
finb ihm bertvelrt, bie fich gerabe gegert ben Beftand bes Borzugsredts
wenben. Den F. an ber Fudbeutung bes Steinbruchs beteiligen, hieh
bad Borpaditred)t ju einem Teil auffeben. Dasd gerade formte nidit
®egenjtand eined BVertrags fein, ber bem in § 7 in Audficht geftellien
Nupungdrecht entjprady). Dap ber RKidger vbor die Frage geftellt
worben fei, ob er bad F.fdhe Untetnehmen, mwie . dbad getan Hat,
anfaufen mwolle, Pat ber Beflagte nidt behauptet. Wenn bie
Fitma . diefen nfauf vornahm, ohne daf bie Pilidt baju Jum
Qnbalt beg mit bem Bellaglen abgefdlojferten BVertrags wutrde, o
gebt e ba3 Redit bed Fldgers nidyt an, ob ber UbIup mit F., wie
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bie Revifion gelfend madht, fiiv ben Bellagien BVorausfepung bes
bjcbiufles mit $. war. €8 i}t beshalb mit bem Berufungsridyter
abzulefnen, baf ettva in entjprediender Untvenbung bon § 507 BEB.
pie ufmwendung fiiv ben Unfauf ded F.jchen Werles als Nebenleiftung
pe3 pom RKliger ju erfitllenben Berfragd angefeht firdb.

Entfdeibenden Bebenlen unterliegt bagegen bie Unnalme bed
Berufungsgeridhts, baf aud) tm {ibrigen ber 3ivijchen bem Bellagten
und ber Fivma H. gefdioffene BVertrag bom Rldger Fraft jeires Vor-
padytungsrediid fibernominen twerden fonne. Fitv bad im Blirgerliden
®elepbudy allein unter ben Rorzugsredhten geregelie Vortaujsred)t hot
bie Redyifprechung ded Reichdgerichts (Bb. 88 ©. 361; Uri. v. 13. Ok
tober 1920 V 170/20, b. 16. Juni 1923 V 565/22) im Unjdhluf an
Motive Bb. 2 &. 345 ben Einldjungsfall ald nidht gegeben angefehen,
wenn der Verpflidtete an Stelle eined Kaufs {iber bie im Vorfaujsredt
befangene Gade einen Taufdertrag abfdliet. Das gleide ift in
REJ. Bb. 101 &. 99 fiir den Fall audgefproden, baf ber mit bem
Dritten abgeidiojjene BVertrag aud Kau} und Sdentung gemijdi ijt.
Qeitend ijt flir biefe Stellumgnatime nidht allein die Berjdjiebenheit
ber Redytsbeqriffe, fonbern aud) die verfdhiebene tvirtjchaftliche Be-
peutung des fiir ben Vorfauj ind uge gefaften und ded sujtanbe
gefommenen ®efddfts. 3 bebarf nicht ber Entfcheibung, ob von
biefem Gtandpuntt ous grunbfiplih bie Cimvéumung eined Tiep-
brauddredits gegentiber bem Dritten bem Padjtveritag gleichgeftellt
werben fanu, fir welden bad BVorzugsred)t beftehi.

Denn int vorliegenden Fall verbinbet ber bom Bellagten mit ber
Kirma . gejdioflene Vertrag mit ber TMiefbrauchbeftellung Ber-
einbarimngen, bie bevart gejtaltet jind, baf fie ber (lbernafme bes
Bertragd burd) eine andere Hand wiberftreben. Fiir bie Nberlafjung
ber usbeute getwihrt bie Fivma D. ihre Gegenleiftung in dreierlei
Beftalt: a) burd ein fefted Monatdentgelt von 240 RN, b) durdy
Gewdbrung einer Unfiellung mit 80 Pfg. Unfangsitundenlodn,
¢) burd) Bahlung bon 5 RIM. fiir fe 10 to, bie in weifem Terrazzo-
matetial beftimmter fbrnung verjandt tvetben. Sdon fitr ben ju
b) porgefehenen Dienfivertrag, deffen Dauer unbd weitere Entividiung
reitgehend pon ben perfontidien Begiehungen ber BVertragdparteien
abhangig ift, madt ed einen wejentliden Unterfdied, ob basd Nrbeits-
verhiltnid swijden bem Bellagten imd der Firma . oder jwifden
ibm und feinem langjdbrigen PLrozefgegner begriinbet twird. Da3
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unter ¢ bereinbarte, partiarifdy geftaltete Enigelt enblid) fteht, tvie
bie Partetangaben entnebmen laffen, fir bie Hohe ber BVerglitung
ben anberen Zeilen bed Padhtzinfed im Wert sum mindelten gleich.

Der Sldger madt geltenb, baf aud) er jur Gemwdbrung det
gleiden baabe e Waggon bereit fei, und der Bellagte entgegnet,
baf ber Rldger injolge ber Rontingentierung feined Abjabes bdurd)
ein @ynbilat nidyt entfernt bie Borteile ded H.{dGen Bertrags bieten
fonne. Dasd Obetlanbesgeridyt glaubt ben Cintwanb mit ber Ertvdgung
jdlagen zu ¥onnen, bah nad) dem Bertrag mit ber Fitma . ber
Bellagte Teinen Anfprudh auf bie Ubgabe bon einem Minbejtquantum
Habe.

Mit biefer Erivdgung twith ber Berufungdridter weber ber
Bebeutung diefer Vertragdabrede nody ben Broeden ber Vorpadit-
abrebe gerecht. Sn ber erwdbnten Redjtfpredjung bed Reid)dgeridhts,
indbefortbere im Urteil V 565/22, wie aud in V. 118 . 5, Bb. 121
®. 137, Bb. 123 &, 265 ift filv ba8 Borfauféredit anerlannt, bafi ber
Verpflichtete — vorbehaltlich ber ffir fittentwidrige Nmgehungs-
periridge geltenben Cinfdrdnfung — ben Vertrag mit dbem Dritten
nad) Plafigabe feiner eigenen Jntereffen frei geftalten fann unb aud
feine Miidjidit barauf zu nehmen braudht, ob dbie bebungenen Lei-
ftungen pom Standpuntt bed Borberechtigten vertretbar find. Wenn
ber Veflagte guliffigertveife ald Form bes Entgeltd bie BVerfand-
beteiligung ftatt einer feften Mente twikite, jo wor bad ebenjotvenig
a1 beanftanben, ie e3 bem Kldger gegeniiber unvedit getvefen wdre,
ftatt ber Nbetlajfung bes Steinbrud3 sur Nupung in ein Sefelljdafts-
berhiltnid zu einem Unternebmen zu treten. Die Forberungs-
beteiligung ift eine gefelljdaftadfnlide Abmadjung. Fiir fie ift die
Leiftungafabigleit be3 Unternehmers, mit dbem bie Abrede getroffen
titd, von wefentlider redjtlicher wie tatjidlidher Bebeutung. Dazu
frittim porfiegenben Fall die Bejonberfeif, dbaf dbie’ Firma . ifhren
Abjap unbejcdrdntt nach Mapgabe ber tednifchen Miglicdhleiten und
Wuftrdge fteigern fanm, wdhrend ber Betrieb bed Kldgerd einem
Gynbifat zugebort, ad unjtreitig jeinen Abfah in WVerbilinid gum
Mbfap anberer Gyndifatdfirmen nady befiimmiem Sdlfifjel bringt
unb ifn daburd) bejdyrintt. Welded Sontingent bemn Kldger gegen~
wittig sugeteilt ift, ift stvifden ben Parteien {treitig. Fiir die Bier
su treffenbe Gntjdeibung fommt e8 barauf wnid en. Jebenfall2
ift aud) bdiefe Reiftung, je nadhbem bie Firma P. ober ber Rldger
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Bertragdgegner ift, fo verfdieben, baf der Kliger, wie die Revifion
mit Redht annimmt, die bon ber Firma . sugeftanbene Leiftung bem
Bellagten nidyt erbringen fanm.

Der Berufungdrichter Hat ju biefern Punit ertvogen, daf 3
bem Ginne bed §507 Sap 1 BB, entfpricie, wenn ber Kidger,
anjtatt ben BeHlagten am eigenen Nbjab gu befeiligen, ihm einen
Betrag zahlen wlirde, der nad) Schipung bem Wert ber Leiftungen
be3 D.{hen SEerttageé gleidyfommi.

Die Bor{dyeift in § 507 Say 1 itber Nebenleiftumgen trifft im vor-
fiegenben Fall jedenfalld nidht unmittelbar zu. Sie ijt auf den Kauf
sugefdnitten, deffen Hauptleiftung in Geld, aljo ftetd vextretbar, guent-
richtenift. Beiihrer Aniwandung auf bem Gebiet bon Miete und Padt,
bei benen bet Gegentwert burdy jebe Urt bon Leiftung erbradit werben
farm (Motive Bbd. 2 &. 372), bebarf ed vorfichtiger Priifung, ob
busd Entgelt in Haupt- und Nebenleiftung gejchieben werben fann unb
ob bie nidyt ertbringbare Leiftung Nebenleiftung ift. Jm borliegenben
Kall ift — nad) bem borher erdrierien Wertverhiltnis der Teile ber
bem Betlagten von . zugefagten Gegenleiftung — bdie Beteiligung
ves Bellagten am BVerjand Beftandteil ber Hauptleifmg. €3 ivdre
bebentlid), ben Uustveg, der in § 507 ©ap 2 BOB. auf bem
(Sebiete be3 Kaufs fiir MNebenleifungen gerwdhlt ijt, im Fall einer
unerbringbaren Hauptleiffung auf dbem Gebiete ber Padt ein-
sufdlagen. G2 ijt der Mevifion aber aud) darin beizutreten, bap
biefer TWeg nidt einmal gangbar wive, Denn bie Leiftung unter ¢
bes ©.{chen Bertrogd entzieht fid) bon dem Stanbpuntt aus, daf der
Sliiger bie Parzelle jur Ausheutung erhilt, ber Sdigung, teil die
titnftige Gntwidlung be3 bei biefer Annahme von bem Steinbrud)
l;etbtc’ingteu D.{den Betriebd nidit annibernd veranjdilagt werben
amn.

Kann banad) bad BVorpadivedt bed Kligerd gegenfiber dem
9. fdhen Bertrag nichyt irfen, fo hat ber Beltagte durd) feinen Abjdyluk
nidyt vertragdmibrig gebanbelt und ift nidyt zue Leiftung von Sdadens-
etjap verpflidhtet.



