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33. lnter iveldjen Vorandiekungen fann cine Ehe wegen frant:
Bajter geiftiger ober feelijdler BVevanlogung cined Ghegatten
angefoditen tverben?

BEHB. §1333.

VIL 3ipiffenat. HUrt. b. 28. Juni 1929 i. &. Chem. k. (RL) 1.
Ehefr. M. (Vefl.). VIL 14/29.

I. Sanbgericht Sonigdberg & Pr.
II, Dberlanbedgeridyt bajelbt,

Die Etreitteife haben am 23. Yuguit 1913 bie Ehe gejdlojjen;
fie ftanben bamald beibe im 30, Jebendjahr. Der RKldger riidte bei
Qriegdaudbrud) ins Feld, bejudite ipdter die Beflagte nod einige
male bia 1916, hHob aber bann bie ebelidle Gemeinjdhajt auf. Mit ber
im Sanuar 1926 eingereidyien Ringe verlangte er ©djeibung ber
finder(ns gebliebenen Ehe nad) § 1568 BEBY. wegen Beleibigungen
unbd Berleumbungen, deren {id) bie BeHagte ihm gegeniiber iduldig
gemad)t habe. Dad Lanbdgeridyt gab jeinem Yntrag jtatt und jprad) die
Edjeibung aug alleiniger Sduld der Beflagten aud. Diefe legte
Perufung ein mit vem AUntrag auj Klagabiveijung. Sie wandte
nunmebr ein, baf jie wegen geiftiger Grivenfung fitr ihre Hand-
Tungen nid)t veranfroortlid) zu maden jei. Der Rldger bejtritt
bied unb beantragte in erfter Reifle Buridmweijung der Berufung;
hilidweije aber fod)t er, inbem er fich ber Berujung anfdlog, bie
(he nad) § 1333 BEB. mwegen Jrriums iiber die geiftige Gejundheit
bet Beflagten an und berlangte duferftenjalld Sdjeibung nad; § 1569
BB, mwegen mebr ald breijdhriger Geijtestrantheit ber Bellagten.
Turd) Beidylup ded Amisgeridhts vom 27. Juni 1927 wurbe bie
Betlagte wegen Geiftedfrantheit entmitndigt. Durd) MUrteil vom
16. Mobember 1928 vied bad Dberlanbedgeridit die Unfecditungss
flage ab und erfannte auf Sdhetdbung ber Ehe twegen Geiftesfrantheit
ter Beflagten, indem e3 dbasd Sdieibungdverlangen aus § 1568 HGB.
fiir ungerechtfertigt eradytete.

Die Revijion bed Kldgers fitfirte sur Aufhebung und Suriid-
permweijung.

Griinde:

Bur Abmeijung der Anjeditungstlage ausd § 1333 BEB,, die bon

ber Revijion allein angegriffen toird, ijt der Berufungsridhier faupt-
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fadlid auf @rund folgender Erivdgungen gelangt: Von et bei der
Beflagten jeit bem Sahre 1925 ausgebtodjernen Beiftestrantheit miiffe
nach ben mafgebenten Gutadten ber Sadhberftindigen angenommen
toetben, baf fie ibren Urfprung in der pfychopathijdien Beranlagung
ber Beflagten habe, die fchon bei ber Ehefdliefung im Jabhre 1913
pothanben gemwefen fei. 3 feble jebod) an itberzeugenben Anhalid-
punften bafiir, baf jene Beranlagung mit Naturnotwendigleit su der
audgebrodenen Geiftestrantheit habe fithren miijien. Deren Urjadjen
Tiefien fidy nicht efjtimmt feftitellen; e3 Ionnten babel aud) anbere
‘Umftinde mitgelproden haben. Die pipdopathijde Beranlagung
allein mit ijren Wirhungen in ben etften Chejahren Dbegriinde
ebenfal(® nicyt bie Anfedytung ber Ghe. Detn die Formen, in benen
fie nach bem Ergebnis der Bemweidaufnalme twdfrend bet erften Jafre
ber Ghe in die Cricdheinung getreten fei, feien nidt foldle, bap an-
sunehmen twive, der Rlager wiirde bie Ehe nidyt gejdloffen Haben,
foenn er bie Anlage und ihre Cridheimmgsform gefannt bétte.

Mit Redjt beanjtandet dic Revifion diefe Ausfithrungen. Dad
Reididgericht Bat iic) iber Theanfechtungen tvegen franfhajter
geiftiger obet jeelijher Beranlagung eines Ehegatten, bie unbebentlid)
unter ben Begriff ber perfontichen Eigenichaft nach § 1333 BVED.
eingureifen ift, wieberholt audgefprodien (REF. Bb. B €. 134;
TWamPipr. 1908 Nr. 323, 1911 Rr. 85, 1912 Ne. 310, 1927 N, 182;
S¥8. 1920 &, 665 9. 7, 1922 ©. 1199 M. 6; Grud). Bo. 65 ©. 95;
Urtel vom 20. Sanuar 1927 VII 54/26). Jm efentliden jrimmen
diefe Erfenntnifie datin itberein, bap 3 filr die Unfechtung der Che
barauf anfommt, ob ber Ehegatte fchom gur Beit ber Ehejdyliepung mit
Geijtedfrantfeit ober mit einer Vetanlagung bebaftet war, die nad
ber gewdfnlidjen Gutwidiung der Dinge notrwenbdig gur Geites-
tranfheit fithren mufite, bak aber § 1333 BEB. nidht anienbbar ijt,
menn nur bei Hingutritt miflider und widbriger Verhdltniffe bie An-
Tage eine Geiftestrantheit auslsft. Jwar jorweit Das Berufungsgeridt
perneint, daf bie bald nadh ber Ehefdliefung bi3 jur Trenmung det
Parteien im Jahre 1916 Dherborgetretenen Eridjeinungen einer
abfonberfichen geiitigen DBeranfagung ber Bekagten einen Un-
jechhungdgrund abgeben ¥onmen, liegt fein Redytsirrtum Dor.
Sm dibrigen tragen aber bie Dariegqungen bed Borverrichters ben
etfointen reicidgeriditlichen Grimbiagen nicht audreichend Redymung.
$atte die fpater erfennbar audgebrodene Gbeiftesfrantieit — mie



174 34, Huberungdrecht hed Berleger2,

bad Berufungdgeticht feftitellt -— ihren Urjprung in einer Ber
anlagung ber Beflagten, die jdon bei ber Ehejdiliefung vorhanden
war, fo beruht thr Wnsbrudy ziwveifellod auf natitelicher Notivenbig-
Yeit, e3 fei benn, baf angunehmen mwire, e3 hatten bejonbere wibrige
Umitinde ben Rrantheitdausbrud) verurjodt. Goldje Umitinde
jind bom Berufungdridyter nidyt feftgeftellt; es ift aud) nidyt erfichtlic,
bag ter Sadyverbalt dafiir bejonbere Unfaltspuntte geboten hatte.
Die Frage, ob exheblide, bem gewdhnliden Verlauf ber Dinge nid)t
entjpredienbe Sdydbigungen auj dben CEhegatten eingemwirft unb o
ben usbrud) der eiftedirantheit Herbeigefithrt Yaben, ber fonjt
nidt notwendig erfolat widrve, bebarf eingehenber Erirterung
burd) ben Tatridhter, wie namentlich ber V. Biviljenat in feinem
erwdfnten Urteil pom 14. Degember 1921 (3R, 1922 €. 1199 N1. 6)
hervorgehoben Hat. Eine befonbere Berveispilidit ved Unfedhtungs-
Higers m biefer Ridtung toire jebod) mur dann anjuerfennen,
pennt beftimmie Unbaltdpuntte fitr derartige Sdyddigungen Hervor-
frdten. Beim Feblen darauf Hintweifender Umitdnde bebarf e3
abet nidy, toie bed Dberlanbedgeticht meint, nod) bejonbeter iiber-
seugender Unbalidpuntte dafite, daf die BVeranlagung mit Natur-
notivendigfeit ju ber audgebrodhenen Geiftestrantbheit Habe fithren
miiffen."

Hiernady ift wegen ber unridhtigen reditliden Einjtellung bes
Berufungdgerichytd bas angefodytene Urteil aujzufeben unb die Sadje
in bie Borinftang guriidsubermeifen. Unter Beritdfiditigung bder
reid)3geriditlidhen Recdptipredpmg, audy iiber bie jonjtigen Erjorber«
niffe einer Anfedhtung nad) § 1333 BEB., witd ber Sadyverhalt
nodymal8 baraufhin gu pritfen fein, ob bas Unfedjtungsbegelren bes
Rldgers beteditigt it.



