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50, $ann ber Sduldner einer abgetretenen Forderung dem newen
Glinbiger gegeniiber Gintvendimgen aud dem urjpriinglidien Shutd-
verhiltnid exhebem, wenn ¢r bdie Abtretung der Forderung an:
genommen Hoi?
BEB. §406.

VL Biviffenat. Ut. v, 13. Juni 19201, ©. T, (Bekt.) w. B. u. Gen.
(8L). VI 587/28.

e Lanbgeridhit Gdttingen.
II. Dberlanbesgeridit Celle.

Der Bigereibefiper T3 Sd). in €. perfaujte ein Grumbdtiid in
€. an bie W. ©d). AG. Bwijden diefer Gejellidhaft und ber Todjter
und Erbin bed Verfdufers W. &., Frau B, entftand ein Redytsjtreit
itber bie Bezahlung bed Kaufpreijed von 90000 M. Die Auflafjung
wat nod) nidyt exfolgt. Die Gefelljdaft verfaufte a3 Grnmbditid nebft
Gégeret und Borrfiten hurd) notariellen Vertrag vom 17. Februar
1924 an ben Betlagten W. An diejem Vertrag beteiligte fidh Frau B,
Nady §3 bed BVertrags jollte die Anuflafjung gegen Bahlung dber am
10. Marz 1924 fdlligen DBetrdge erfolgen. MNad) §4 des Vertrags
mwurbe ber Kaujpreid folgenbermagen beridhigt:

Per fdufer zablt fojort zur Ubbecumg ber Sduld ber
Berlduferin an bie {tidtijde ©Sparfaffe beren Forbetung ausd
Debetfalbo von 75000 M. €t zablt ferner an Frau B. indgefamt
90000 M. und zwar 15000 BIN. bi3 sum 23, Februar, 65000 GIMN.

. big zum 10. Marz, 10000 . Zug um Bug gegen Rdumung der
Wohmmg. Den Reft be2 Raufgelded zabit ber Niufer an bie
Bertauferin. , . . . ' :

Qn §5 bed BWertrags ift beftimmi:

Die Vertduferin trift ihre Kaufpreizforberung gegen ben
Ertwerber in Hohe ber an die Sparfajfe und Frau B. ju leiftenden
Bablungen an biefe beiben ab.
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Mit der Bahlung ift der zwijdien Frau B. und ber W. Sd). AUS.
idtoebentbe Rechtsitreit evledigt. Jedbe Partei trigt thre aufer-
geridtlidhen Soften, bie Beridytsinften werben Halbiert . . . .

Sn § b verpflidhtete jich Frau B. audy, bie Uuflajjung winmittelbar
an ben Bellagten borzunehmen. Jn § 7 verbfliditete fie jid), ndfer
beftimmte Wttten am 10. Mdry 1924 an bie W. &d). Y. Heraus-
sugeben; fie verzidytete auf Hnjpriidhe daraus jomie auf beftimmie
Httien der W, &d). UG. Jn § 9 verpflichtete fid) Frau B. sugleich mit
ber Bertduferin und zwei anbeten Perfonten, in ben Lreifen §. und
@®. ‘mwihrend ber Dauer von 10 Safren in ber Shgeweridinduftrie,
Kiften- unb Fapholsfabrilation tweber ein Lonfurrenzunternehmen
su priinben, nod) fidh an jolden zu beteiligen.

Hrau B. ftardb am 13, Mary 1924, Am 28. Méry bedfelben
Gabres jdlok ihr Ehemann F. B., der Vater ber Kldger, mit bem Be-
Hagten einen notariellen Bertrag, worin jid) ber Bellagte verpilidhiete,
ben Reftbetrag von 75000 BIN., den er auf Grund vesd Vertrags bom
17, Februar 1924 nod) {dulde, in 6 Leilert von je 10000 M. 1mb in
einem ©Sdjlubetrag von 15000 P um Feil in bar, zumt Teil in
Bedyfeln au leiften. Der Beklagte ertlirte ferner, baf er jur Siderumg
ber genannten Unipriidhe ded §F. B. mit bem pben begeidneten
Grunditiid eine Feingolohppothet al3 Siderungshypothel beftelit
babe. {F. B. nabhm die Efldrung an’ wmbd erfldrte fein Gine
verjtindni3 mit diejer Megelung. Bugleih tourbe ber Grundbefip
an ben Betlagten aufgelajfen. Jn der Erbaudeinanberjetung givijden
ben Sldgern und ifrem DBater rwurbe den erjteren ein Feil bder
Forberung gegen ben Beflagten abgetreten. Sie berlangen bont ihm
Bablung von 30000 RIN. Der Vetlagte madit geltend, baf ihm
gegen die W. &), UG. wegen mangelhafter Erfiillung bed Kauf-
bertragd eine bie Rlageforberung HAberfteigenbe Gd)ubenéetiab’
forbetung suftehe, und redhnet mit diefer auf.

Dasd Landgeridht gab ber Klage ftatt; bie Berufung ded BVeflagten
blieb in ber Hauptiode ofne Srjolg. Aud) jeine Revifion tourbe
gutiidgervtefen.

Aué den Gritnden: ,

Da3 Berujungsgerid)t exdrtert die Frage, ob die Erblnfferin
ber Rliger Beffionarin ber Klageforberung geworben fei, und meint,
baf biefe Frage trop ved Wortlautd bed §b bed Bertragsé vom
17. Gebruar 1924 vetneint twerden mitffe. Bie Erllarungen in
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§ 4 bes BVertragsd Ionunten nur dahin aufaefaft werden, daf die Erb-
lafferin ber $iger gegen Ubernahme der eigenen BVerpflichtung
ur Auflaffung aud) einen Anjprudy gegen ben Betlagten auf Jahlung
der 90000 £ aud eigenem Red)t etmwerben follie; eine Wbtretung
fei nicht gewollt. Der Rebvifion ift juzugeben, baf diefe Ausfithrungen
techiliche WBebenfen erweden. Der Wortlaut ber Urfunbe pom
17. februar 1924 [dft erfennen, daf bie in ber Perjon ber Berfauferin
entftanbene Raufpreidforberung auf bie Erblajjerin ber Rldger
iibergehen jollte. €3 rodre jonft audy bie gleichmdfige Behandlung
ber ftébti{chen ©parfafle und der Frou B. ald Hinjtiger Slaubiger
ber Saufpreisforberung faum zu ertlaven. Eine jolde Uberweijung
pon Raufpreidjorderungen ift aud) nidt etiwes geliiniteltes, wie dad
Berufungdgericht meint, fondern entfpridyt einer Eriahrung bes tég-
liden Zebens. Damit ift aber bie Frage nody nicht beantwortet,
ob ber Bellagte die Einmwenbungen, die et gegen bie urfpringlide
®ldubigerin ju haben bebauptet, aud) gegen bie neue Gliubigerin
und ihre Redtdnadifolge: erheben fann. Der Vellagte Hat bie Ab-
fretung angenomumen, wic bie bom Berufungsgeridyt hervorgefobene
Ubernafyme pon Berpfliditungen der neuen Gliubigerin dem Be
flagten gegeniiber ergibt. Iiber bie Bebeutung einer foldhen Ab-
tretungdannafyme erqibt bad Blirgerlidie Gefepbudy nidit3; 3 ommt
auf die Anuslequng bed Vertragsiwillend der Parteien im eingelnen
Falle an (RGZ. Bh. 77 &. 157, Bb. 83 ©.186). Wenn bad Be-
tufungsgeridit jagt, bap nady ber Ubfidt ber Veriragsparteien
bie neue Glaubigerin bie Forberung aud eigenem Redht unb fein
abgefretened Redht ertverben follte, fo liep e3 {id) babei offenbaxr
von bem ®ebanfen leiten, dbaf die Redjtsbeziehungen zwijden der
fritheren @ldubigerin und bem Sdyuldner fiir die Hinftigen Redis-
beziehungen rijden bem Sduldner und ber neuen Gldubdigerin
nicht mehr in vollem Umfang magebend fein, dap vielmehr biefe
Beziehungen auf eine neue Grunbdlage geftellt werben follten in
bem Sinne, baf bie neue Gliubigerin, die audy ihrerfeits Berpflichs
tungen gegenitber bem Sdjuldbner iibernahm, eine geficherte Gtellung
ethalten {oflte. Dann liegt die Unnahme nabe, baf die Einten-
dungen aud ben friiheven Vettragdbesiehungen der neuen Gldubigerin
gegenfiber audgefd)loffen wetben jollten, und baf batliber hinausd
bie Qeifung des Vellagten an bie neue Gliubigerin ifren eigenen
Rerpfliditungen  bertraglid) gegeniibevgejtelli werben folfte. Die
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ntvenbbarteit bed §406 BGB. ift dbamit audgeidylofjen. Wollte
man wegen ber Auslegung biejed Vertrags durdh) baz Berufungs-
gericht in bem angegebenen Sinne nod) Bebenfen Haben, {o find
bod) jolde nidt mdglidy fiber da3 Ubfommen vom 28. Miry 1924
stwifdien bem Ehemann F. B. und dem Beflagten. Dasd Berufungss
geriht nimmi an, daf F. B. diejed Ubfommen im Namen alfer
@Erben jeiner Ehejrau abjdiliefier wollte, und ber Jujammenhang
ber Enijdeidbungsgritnbe [t Ieinen Brweifel bdavitber, dap bdies
nod; Meinung bed BVerufungsgerichtz dem Bellagien erfennbar
mwat. Bie neue Vereinbarung bes Betlagten mit ben Redhtsnadyiolgern
~ ber neuen ®ldubigerin toidh von der fritheren injofern b, ald dbem
Bellagten bad Grundftiid nunmehr aujgelajfen wurbe, wikrend
fiir bie Tilgung feiner ©Sculd Friften bewifligt wurben, Nad) ber
Geftitellung  bes Berufungsgeridits rufte der Beklagte bdamals,
baR bie W. &d). UE. {dledyt ftehe und dak ihr ber Konfurs drobe;
er Datte aud) jdion damald Etreitigleiten mit der @efellidhaft
und mwufte, daf ihm ein Teil der mitberfaujten Gegenittnbe nidhi
geliefert merben mittbe, weil fie gepfindbet waren, dap ein erheb-
ficher Teil ber berfauften Polzer nidt vorhanden war und baf ihm
aud biefem @runde Berlufte drohten. Der Bellagte Hatte ferner
por Ubidlup be8 Bertragd eingehenbe Beredmungen bdarliber
angeftellt, ob er bie einzugehenden BVerpflichtungen aud) erbe er-
fitllen fonnen. Da3 Berufunpdgeridt nimmt an, dag F. B. bdie
Auflafjurg an ben Bellagten nidt bemwiltigt hoben rwiirbe, wenn
er mit ber Miglicyleit gerednet Hitte, ber Betlagte wolle die Jahlung
feiner @duld tegen jeiner Sdadensexfapanipritdie gegen bie IW.
&d). AS. ablehinen, unbd daf ber Beltlagie bie Auflaffung entgegen-
genwommen Habe in bem Bewuftiein, jeine etwaigen Sdadenserjag-
anfpriide gegent bie Gefellidhaft follten nad) dem Willen der BVer-
tragjdiliefenben nidit mit feiner Verpilidhtung den B.{den Erben
gegenitber verquidt werben. Daraud ergibt jid) redtlid) einrvanbires,
baf Gintwenbungen gegen die Forberung der neuen ldubigerin
oud bem urfpriinglichen Sduldverbilinid nad) bem MWillen bder
Lertragjdliegenben dudgejdloffen fein jollten. ..



