272 54. Weitere Vefdmerde,

b4, Qit § 74 ALY 1 €ak 4 Anfin®. aud) dbann anwenddar, wenn e

fid) um bie Befdiverde eined Jengen gegen cinen Bejd)lug hanbelt,

burd) ben bad Lanbgeridht in einer Wufivertungdindie bdie Vex:

weigerung ber bonr ihm angeordueten Ausjage ded Jeugen fiir
unreditmigig erlidrt hat?

BTO. §387 UbL. 3. Wufro®. §§73, 74. FGE. §28 UG 9, 3.

V. Bivilfenat. Befdl ». 13. Juli 1929 in der Uufwertungsiade
ber ©tabdt MW. u. Gen. w. Grben N. V B18/29. -

I Aufmwertungsftelle Smwinemiinde,
O Janbgeridit ©Stettin,

Der Sadyverholt unb bie Entfdeitumg ergeben {id) aud ben
Griinben:

®egen einen Befhluf ber Wufmwertungsitelle, burd) den bie
bypothetarifd) gefidert getvefeven peridnlidien Forbetungen bex
Untragitellerinnen aufgemwertet wotben {ind, Haben bie Shulbner
jofortige Befdhiwerde zum Lanbgeridit in Stettin eingelegt. Diefes
hat bejdlojfen, ben Eotelbejiper &. ald Beugen zu vernehmen.
Der Beuge Hat die Yudjage vermeigert. Dasd Lanbdgeridit Hat darauf
burd) Beldlup audgejprochen, dem Jeugen ftehe fein Beugnis-
verweigerungsredt ju, und Hat thm die RKoften besd BVejdlufjes auf-
etlegt. Der Beuge hat gegen biefen Be[dluh dbad Redismittel der,
wie er fagt, ,Joforfigen ieiteren Befdwerde” eingelegt. Das
Rammergericht, bem bie Sadje jugeleitet worben ift, midte dem
Rechtdmittel ftattgeben, glaubt aber, baran burd) bie Entjdjeibung
be3 Reidysgerichts in RGF. Bb. 32 &. 382 gehinbert zu fein, und
hat bie ,fofortige Bejdhwerde” bem Reididgeridit vorgelegt. Diefes



B5. %Alte Reid3bantnoten. Sdjabenserfap bes Reids, a73

ilt abet jur Enijdeidung im porliegenden Fall midht suftindig. Jn
ufwertungsjadhen fommt gemdp § 74 Aufro®. i. BVexh. mit § 28
UbY. 2 und 3 FHG. eine BVorlegung and Reidy3geridht nur dbann in
Grage, wenn bem Obetlanbedgeridht eine jofortige meitere Be-
{dhmerde gegen eine auf {ofortige Befdverbe ergangene Entidei-
bung bed fandbgeridhtd unterbreitet ijt. Diefer Fall ift Hier nidt
gegeben. Befaft war ba3 Lanbgericht, bad ben jeht angefoditenen
Befdlul exrlajfen hat, mit ber Sade allerdingd auf fofortige Be-
{dyverbe gegen eine Entjheibung ber nfwertungsitelle. Damit wirh
dber bad jept gur Cnifdjeidbung ftehende Nechtdmittel nod) nidt
gur fofortigen weiteren Befdhwerbe im Sinne bes § 74 Ub{. 1 Sap 2
Wuiw®. Hier Hat jid) ein Beuge gegen einen Jwifdenbeidiluk
bes Landgerichi3 befchwert. Diefe Bejdiverde BHat ihre befondere
Grundlage in § 387 AbL. 3 BP/O. i. BVerb. mit § 15 FOE. und § 73
ufro®. E3 ift bie exfte Befdhverbe bed Beugen, gegen ben die an-
gefoditene Entideibung al erfte ergangen ift. Fiir fie fommen jwar
nidt bie allgemeinen Vorjdiriften der Jivilprogeforbnung iiber Be-
jhwerben jur Unwendung, fondern die bejonberen Grunbfige bes
Mefebes fiber bie freimillige Gerichtsbarteit fiber Bejdymerben. Nber
aud) nad) diefen Grundiigen tjt ber Fall der Vorlegung an bas Reid;s-
geticht bier nicht gegeben, 1oeil e8 fid) eben nidit um eine meitere,
fontbernt um bie erjte Bejdyiverbe bed Jeugen hanbelt. Gine be-
fonbere Borfdjrift, wonady audy in Fillen der vorliegenben Art bas
Dberlanbesgeridht bie Cutjdjeibung ded Reidsgeridits angurufen
hitle, etroa mie tn ben Fdllen bes § 143 FOG., beiteht nidht.



