838 . 64. Bereinsltrafen.

64, 3Jit ein Werein befugt, gegen Yeine Mitgliedber Strafen feit-
sujetten, bie in bev SGabung nidt borgejehen find? Sann er ein
Mitglied tvegen einer Handiung beftrafen, die gur Jeit threx
Begehung nod) nidit durd) bic Saping unicr Etvafe geftellt war?
Wie ift 1 verfahren, wenn jid)y die Haudlung in die Jeit bex
®eltung einer neuc Sopung fortfept, dic thre Strafbarteit aud-
foridt?
BEB. § 25.

IV. Bivilfenat. Mrt. o, 1. Juli 1929 1. &. Berl. Upothefer-
verein ¢. B. u. Gen. (Bell) w. Dr. €. (K1). IV 662/28,

1. Lonbgericht I Berlin.
1. fommergericdht bafelbft.

Der Mager, Juhaber einer Apothele, ift feit 1905 Mitglied bed
(soeitbeflagten) Deutihen Apothelervereins, dem im Jahre 1869 bie
Hedjte einer juriftifdien Berjon verliehen worden find und der nady
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§ 1 jeiner Sapung Sdub, Bilege und Forderung der WobIfahrt bes
beutfdhen Wpothelerftanbes begwedt. MMit ber Wufnahime in bdiefen
Berein Jat ex zugleid) bie Phtgliedjdajt beim BVeklagten zu 1, bem
Berliner Upothelerverein e. B., erworben, bet einen Gau hed Deutjden
Apothelervereind bilbet (§§ 1 und 4 ber Sapung ded Berliner Wpo-
theferbereind). Der Rldaer hat Jnfulin su Preifen vertauft, die mii
einem Befdluf des Betlagten ju 1 vom 28. Januar 1925 nidt in
&intlang ftefen follen. Wegen biefesd Berhaltend und wegen einer
Anzeige bes fldgers in der Beitjdrift ,Die Kompler-Biodemie”
fourde der Gau B. ved Deutiden Apothelervereind beim BVellagten
u 1 borftelfig, und defier Ehrenrat fofite am 29. Miai 1926 folgenben
Bejdiug: Der Kldger roird aufgeforbert: 1. die Angeige (in einem
beftimmt angegebenen Sinne) abzudnbern, 2. tinjtig den nad Nr. 2
ber Urgneitare wunter HFugrunbdelegung bed gewwdhnliden Wpo-
thefeneinfaufdpreijed ervedneten Werlaufspreid fiir J[nfulin ein-
subalten, 3. in allen Anpreijungen, Preisliften ujw. nur den jo er-
redmeten Berfauispreid befanntjugeben. Bur Durchfiihrung diefes
Befdfuffes wurde thm eine Frijt bi3 15 Juni 1926 gejept. Gegen
. biefen Be[dluf legte ber Kldger bie nach ber Sapung zuldfiige Be-
tufung an ben Ehrengeridhtdhof ded Betlagten ju 2 ein. Der Gau B.
beanftanpete feinerjcits ben Befd)luf ald ju milde. Per Ehren-
geridytahof tepte am 10. Geptember 1926 unter Uufhebung bes
Bejdlufles bes Ehrenvatd eine Geldftrafe vort 1000 M. gegen ben
Rager feft, gab ihm auf, in ben offentliden Ungeigen itber
Biodemie ba3 Wort ,Sondberniederloge” burd) ,NRieberlage” zu
exfegen und fid) dem bindenden Saubejdiup vom 28. Januar 1925
Debingungdlod zu untermetfen, jotvie jur Siderbeit fiix bie Cin-
haltung biefer Huflage wihrend einer Bewdhrungsfrift von fitnf
Qafren 500 M. su binterlegen. Die Begriindbung diefer Entjcdheidung
ift weiter unten mitgeteilt. Das Landgericht hat bie auf Aufhebung
ber beiden Bejdlitfie gerichtete Rlage abgetviefen. Wuf bdie Be-
tufung bed fldger3 hat ba3 Kammergeridt die Spritcdhe ded Ehren-
raf3 und bed Ehrengerichtahofs fitr ungiiltig erfidrt, Die NRevifion
per Bellagten rourbe uriidaeiviefen.

Aus den Griinden:

" Dad ehrengeriditlihe Berfahren gegen ben RIager ift ein-
geleitet worben burd) ba3 Sdyreiben beé Bellagten zu 1 an ihn vom
14. Mai 1926, Da damald die Sapung bed Bellagien zu 2 pom
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15, Geptember 1923 in ber Faffung ves Radirags bom 24. Februar
1926 bereitd in @eltung war — der Nadyirag ift am 1. Mai 1926 in
Rraft getreten —, {o fatte ficd) bas Berfahren vor bem Ehrenrat und
vem Efrengeridiisdhof nad) der newen Safung su ridhten. €3 bebarf
nidyt ver Grorterung, ob die bom Berufungdaeridit gegen bas ein-
geldlagene Berfahren im einmgelnen erhobenen Bebenfen und bie Yidy
hiergegen ridhtenden Revifiondangrifie begrindet jind, Demn bdie
Yuffebung der Vefdlitfje ded Shrenratd und des Ehrengerid)tzhofs
ift jebenfalld im Ergebnid um bedwillen su billigen, tveil nicht die
ridhtigen Jachlidhen Strafoorjdpiften angewenbet worben finbd.

Nach ftandiger Redhifpreding bes Reidy3gerichtd bilbet bie
Berhingung von Strafen durd) dbie BVereindorgane gegen Bereins-
mitglieder einen it ber Selbjivertvaliung bed Bereind. Diefer unters
woicft fid) bas Mitglied durdy jeinen Eintritt in ben Vevein nur in ben
aud ber Sapung erfichtliden Grengen. Darcus folgt nidt nur, baf
aud{dlieglid) jolde Straf- ober Difgiplinarmafregeln verfhingt werben
bilrfen, die in ber Gapung vorgefehen find (JIW. 1915 &. 1424 Tr. 1,
1928 ©. 2208 Jr. 3 unb &. 2209 Yir. 4, 1929 &. 847 Pr.4), jondern
audh), baf ein Mitglied nur wegen foldjer Hanbiungen beftraft werben
Yann, die bereitd sur Beit threr Nusfiihrung von ber Sapimg mit
©trafe Debroht waven. Ausd ver Japungdmdfigen Begrenzung ber
©elbitverivalhung bed Vereins ergibt Jich alfo, daf ein Mitglied nidyt
wegen einer Hondlung bejtraft werben fann, bie e bei ber Aus-
filgrung als mit ber geltenben Safung im Eintlang fehend anfehen
burfte. Diefe Crwdgungen redifertigen e3, auf bem Gebiete des
Bereindredjted denfelben Grumdiap angurwenden, ber in ben Bor-
jehriften Ded §2 ULL. 1 ©EB. und jept bez Art. 116 RBerf.
Nusbrud gefunbden fat, ndmlid) dap eine Pandlung nur dbann mit
einer GStrafe belegt werben fann, wenn bie Sirafbarfeit gefeplid)
beftimmt twar, bevor bie Handblung begangen rwurde.

Piernad) unbd reil bie ben Gegenftand bes ehrengerichtlichen Ber-
jafrend bilbenden Handlungen ded RKldgers vor ber vom Gau B.
gegen ifn erfiatteten Angeige bom 28. HUpril 1926 Yiegen, hitte die
Beftrafung bes Kldgers nur aus der bamals geltenden Sapung desd Be-
Hagten 3 2 vom 15, September 1923 erfolgen ¥onmen (vgl. § 25 dex
©apung des Beflagten zu 1 vom 6. Mai 1924). Da3 ift aber nicht
gefdehen. Madch § 45 UB]. 1 der Sahung bom 15. Gepiember 1923
unterlagen ber Beurteifung de3 Ehrentats ,Handlungen ber BVereinss
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mifglieber, die bie Chre ded GStanbes, be3 BVereind oder einesd Ber-
-eindmitglieded verlegen fonnen". Die Begriindbung des Befdjluffes
bes Ehrenratd pom 29. Mai/1. Juni 1926 enthilt jedod) feine Feit-
ftellimg, daf ber Sléger durd bte ihm nadhgerviejeren Handlungen
Ehroerlepungen tm Sinne diefer Vorfdyift begangen habe, und bie
©trafe ift, wie bie Begriindbung ausbriidlid) befagt, aus der erft am
1. Mai 1926 in Kraft getretenen abgednberten Sapung entnommen (§47
ABS. ¢ bafelbjt). Die erfordverlidie Feitjtellung einer Bumwiderhandlung
gegen § 45 2bj. 1 ber alten Sapung fehlt aud in der Entjdeibung
Ded Ehrengeridhtdhofs vom 15. September 1926. Die Strafe witd
viefmefjr verhangt ,twegen bewupter Buwiderhandlung gegen bie
@abung {omwie gegen einen binbenben Gaube[dIuf, verbunben mit
ber. berupten ©didigung mwirtfhajtlider Jntetefjen eined Teiles
feiner Sfandes- und '%eremsgenoﬁen burd) Preidunterbietungen
fotvie burd) Befanntgabe einer-fir einen grofeven Kreid von Per-
fonent beftimmtenn ngeige, in twelder ungutreffende, trrefithrende
Hngaben enthalten {ind, die ben Anjdhein eined befonbderd giinftigen
Angebots fervorzurufen geeignei erfdeinen.” Ein folded Verhalten
ift feinedtoegd notwenbigetiveile al3 efrberlegend im Ginne bes
§ 45 UDJ. 1 der alten Sapung anzujehen und bie Begriindung ber
Gnticheibung bietet Xeinen Unbalt daffir, dbaf der Ehrengeridishof
e3 al3 efrverlepend in biefem Sinne angefeben hitte. Anf bie gegen-
teilige Auffajjung bed Ehrengerichtzhofs ijt nicht nur aud der iieber-
gegebenen Fafjung su jdlieBen, bie jid) wenigitend teiliweife an bie
neite Strafooridrift bes § 42 tr. 2 ber gednderten Sapung anlehnt,
Jonbern aud) aud ben Wusfithrungen ber Begriindung, tvonad) bie
MiglichTeit eined Schupes ber wirtidaftlidien Jntereffen der Bereina-
mitglieber unb eines Ein{djreitend ber Vereindorgane gegen un-
lautered Gejchdfisgebaten eined Mifglieded ,burd) die Sdajfung
bet fieiten Bereindgerichtabarteit gegeben” fein joll. Die Begtlinbung
ber Entjdjeibung [4ft jebenfalld aud) nidht mit einiger Sidherheit
erfennen, baf ber Ghrengeridytshof die fefigeftellten Handlungen bes
Rldgers al3 nady ber maﬁgebenben alten Sapung firafwiicbig an-
‘gefebhen bitte.

- Tun Hilt ber Chrengeriditshof allerbingd fiir betviefen, baf ber
ﬁ[éiget nod) nad) bem 15. Juni 1926 bie gegen einen Gaubefdluf
petftofienben lnterbietungen fid) hat sufdulben Yommen laffen.
Durd) bie Sajung war der Ehrengerichidhof nidyt gehinbert, den
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Stlager auc) wegen ber nach bem 1. Mai 1926, bem Jnfraftiveten dber
gednberten Sapung, forigejepien Saungsberlepungen unb Juiviber-
hanblungen gegen einen binbenben Gaubefdiuf sur Redenjdaft zu
ziehen unb infoeit bie Strafbeftimmungen biefer gednberten Sapung
anguwenber. TWenn e3 aber in ber Begritmbung ber Entfdeibung feifit,
baf bie pom Kliger burdy diefe Fortfehung feined Berbaltens und
aud) fonjt bemiejene oftentative Nidhtachtung der bereindgerichilichen
Eintidtungen bei ber Feftfepung bes Strafimafed nidit habe aufer
Betradt bleiben biirfen, {o erbellt baraus, baf der Ehrengeridhtahof
al8 ben hauptjdiliden Gegenftand bed ehrengeriditlichen BVerfahrens
diefertigen Handlungen bed Rldgerd angejeben hat, bie bor ber Angzeige
bed aued B. lagen und beren ©irafbarleit, wie dargelegt, nadh der
alten Safung ut beurteilen war. Jn ber Yaubtiade beruht Hiernad)
bie ©traffeftiepung audy bed Chrengerichtshofs erfennbar auf ber
irrtiimlidien Antoendung der neten — ermweiterten — Strafooridrijten
unb bad reditfertigt thre Aufhebung.

Durd die Yufhebung ber Be{dliiffe bes Chrenrats und ded Chren-
gerichtshofs toitd nidht die S'raflofigleit bed RKldgers ausgefprodien.
Die Beflagten jind nicht gehinbert, bem ehrengeriditliden Berfahren
gegen ben Sldger Fortgang su geben. HUus dem Sefagten ergibt fich
bereit3, baf bie Anwendung der am 1. Mai 1926 in Kraft getretenen
©abung unbebenflid) ift, foweit bie Handblungen bed Hldgers nad
diefent Beitpuntt liegen, Wegen ber fritheren Hanblimgen fann der
Rliger nur beftraft werben, wenn die suftinbigen BereinSorgane bet
Unwenbung pfliGimdBigen Crmeffend glauben, jie ald ehrberlepend
im Sinne bes § 46 Ab[. 1 ber alten Sapung anfeben zu bnnen. . . .



