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5. 1. BWird bad Gigentum an einer gepfindeten Sadie im Falle

per nod) § 825 PO, erfolgenden Rbereignung an ben Glanbiger hon

biejem jdon ditedy Den TbevcignungBbeidhing ded Bolljiredungs-

geridgt? evtvorben oder mufy ihm dic SGade nod) bom Geridits:
bollzicher fibexrgeben tverden?

2, Quivielveit gilt in joldem Foll der Sap, daf bei ber Vexs
wertung einer gepfindeten Sadye, die nidt bem Scyulbner gefhind,
ber Grivexber Dad Gigentum crlangt, fvenn cr bed guten Glanben?

ift, baf bad Pfindungshfanbredit jn Redyt bejteht?
BPO. §825. BYB, §1244.

VII. Bivilfenat. Urt v, 15. Dfober 1929 i. €. &d). (]L) w. H.
(Befl). VII 110729

1. Sanbgeridt Bodum.
II. Dberlanbesgeridht Hamm.
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Die Bellagie hat am 8. September 1926 auf Grund eined gegen
bert Raufmann 8. exlangten volfjtredbaren Titeld bei ifrem Schulbner
eine Druderei-Einridhung pilinben laffen, die nad) BVehauptung
ber Rldgerin Gigentum ber Chefrau W. war. Auj Untrag der
Beflagten Bat ifr bad Bollffredungdgeticht dburd) Befdlug vom
13. Dttober 1926 mit Buftimmung bed Shulbners bie gepfindete
Druderei-Sirriditung gemif §8256 ZPO. in Unrednung auf ifre
Gorbetung Fum Tapmwert von 4303,60 RIR. iibereignet. Die iiber-
eigrtete Sadie idjeint in ben bidherigen Riumlidteiten bes Sdyulbners
verblieben zu fein; beftimmie Feftitellungen YHierfiber feflen. Der
Hbereignungsbeidiuf ift redtstrdftia geworben. Um 16. Oftober
1926 ift {iber Den Nadlaf ver Ehefran W. dbad Konhusverfahren
erdfinet rootben. Der BVevmalier nahm die Druderei-Einridtung ald
Feil bed Nadlaffed der Frau W. tn Unfprud) und 3og fie sur Majfe.
Durd) notariellen Berfrag vom 25. Mary 1927 verfaufte er ben ge«
jamten Radlal, barunter aud) bie Druderei-Cinridhung, an bdie
fldgerin; am 29. dedfelben Monats lief et fie thr angeblidh dburd) ben
Geridhtsoollzieher itbergeben. Bei ben Bertaufaverhandlmgen Hatte
ber fonturdvertvalter der Rldgerin erfldrt, baB bie Bellagte Eigen-
tum3anfpriihe an ber Druderei-Cinrihtung erfebe.

Die Kldgerin fat auf Grunp ifred behaupteten Tigentums mit bex
Wiver|prudtiage aud § 771 FPO. sunddit verlangt, dbaf die Bwangs-
pollftredung ber Bellogten fitr unguldfjig ertlart werbe. Jn ber
Berufungdinftany Hat jie diefen Unfrag aber nur nod) a18 Hilfdantrag
aufredyterhalten unbd in exfter Linie bie Feitftellung beantragt, baf jic
Eigentiimerin det Druderei-Cinridtung fei und die Bellagte bie Bflidt
habe, in bie Heraudgabe an fie zu willigen. Sie behauptet, daf die
Beflagte durd) den Befdyiub vom 13. Oftober 1926 mangels Nbergabe
per Ginridjtung und aud, eil fie dad feflende Eigentum ved Pland-
jhulbners gelannt habe, nicht Eigentiimerin ber Druderei-Einridhtung
gerootben fet, baf fie aber aud) jdhon beshalb zur Heraudgabe ver-
pitichtet jei, roeil fie mit bem Ehemann . argliftig ujammengervirtt
habe, um bie Eintidtung ber Konfurdmefife su enizichen. Die Be-
Hagte Halt entgegen, daf der Ubereignumgsbeldyiug des Bolljtrechungs-
gerichtd iht qud) obme befondere Ubergabe der {tbereigneten Sadje
und ofjne Ridfidt auf den guten Glauben an bas Tigentum ifres
Gthulbners bad Gigentum perfhafft habe, ber Eigentumseriverh ber
Rlagerin aber an deren Bosgliubigleit jdheitere. in argliftiges
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Bujammenwirten mit bem Ehemann W. jum Nacbteil bed Nadlaffes
beftreitet fie.

Landgeridit und Oberlanbdesgeridit Haben die Rlage abgetviefen.
Die Revifion dber RKldgerin fihrte sur Aufhebung undb Burlid-
berteijung.

@ritnbe:

Det Befchluf ded BVolljtredungsgerichts vom 13. Dlober 1926,
burd) ben bie gepfdnbete Druderet-Emridhtung der Gldubigerin zum
Gigentum fibereignet wurbe, ift ywar reditstriftg gerworben. Hber
bamit ftefht nichtd tveiter feft, ol baf im Bwangsvollfiredungs-
perfafren bie [lbereignung redyt3friftig audgeiprochen tvorden ift.
Weldye bitrgerlidyrecitlichen Wirkungen biefe Nbereignung Hatte und
ob fie wirtiam fiir fid) allein ba3 Eigentum auf die Glaubigerin itbet-
trug, fteht ber Enifdheibung ded Progehgericht? oifen.

Nady § 825 FPRO. tann da3 Bollfiredungsgericht auf Anirag bes
®ldubigerd ober bed Sduibners anorbnen, baf bie Vertvertung einer
gepfinbeten Sade in anderer Weife ober an einem anberen Ort
ftattzufinden Habe, ald in ben botangegangenen Borfdyrijten be-
{timmt ift, ober baf die BVerfteigerung durd) eine anbere Perjon ald
bert eridytavollziefer vorgunefmen fei. lnter bie anberteitige
Berwerhung follt Gouptiddlich der jreihtndige Berlauf dburd) den
@eridjtaoolizieher. Aber aud) die ibereignung ber gepfanbeten Sade
ant ben @laubiger durd) bad ericht zu einem bon ihm beftimmien
Preid wird im Sdrifttum und in dber Reditipredung bazu gezdblt,
wiewohl mangel3 einer nifjeren Megelung biefer {Ibereignung viel-
leidit Bebenten dagegen beftehen fonnten. Die Bebenlen fonnten
fich olferbingd nur barauf beziehen, ob bas Gefess die Nbereignung ald
" eine Urt der anberen BVertwertung im §825 ZPL. Yat einbesiehen
wollen, nidt aber barauf, ob in iht aud) begrifflid) eine anbere Ler-
wertung 31 finden ift. Denn baf jie basd fein ann, ift jdon baraus
ju entnehmen, daB bad Gejeh aud) bei ver Plinbung von Forberungen
unb anberen Vermbgendredhten die lbermeifung ulépt und died nur
al3 eine -Bertvertung ded gepfinbeten Vermbgendgegenftands ge-
beutet werben fann (§ 844 L. 1 FPO.).

Halt man in Unlefnung an bie Herrjdende Meinung die ge-
tichtlidhe {lbereignung ber gepfindeten Sadje an ben Gldubiger fiir
suldfilg, wofiic prattifde Crivdgungen fpredien, fo muf in diefer

bereigmung ein ©taatdalt gefellen werben, auf ben bie privetredt-
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liden Borfdriften fiber ben Gigentumzerverh nidt ohne teiteres
angewenbet terben onnen, weil fie nur auf den redhtdgelcdhdftlichen
Griwerh gugefdmitten finb. Aber daraus ift nidt qu fdliefen, daf fid)
ber Eigentum3erwerb in diefem Falle jhon burdh den biogen Ridter~
fprud) vollzieht. Riditig ift ywar, baf der Criverb eines Privatredits
aud) by Richterfpruch gejchedhen Yarn, weil bie Natur desd Griverhs
attd und defjen Wirkung nidt notwendia auf einem wnd demielben
Red)t3gebiet ju liegen brauchen und bedhalb aud) ein bffentlide
tedjtlidher APt Privatredite begriinden farn (Stein Grundfragen
ber Bwangsvolifiredung ©. 72). Wber ob Dbem Ridteriprud) im
gegebenen Falle eine foldje Wirkung gutommt, bingt bon bem Willen
Des Gefesies ab. Diefen Willen ohne zwingenden Grund aud fiix ben
hier fraglihen Mbereignungsbefdhiuf aus biefem ju entnebmen,
begegnet um {o mefhr Bedenden, ald das Gefep im § 825 SPO. ber
tidyterlidjen bereignung ver Pfandjadie an ben Glaubiger fiberhaupt
nidht gedentt. Die Meinung, man fonne ofne eine bejondere Borjdrift
ben WBefthluf bes Bollftredungdgeridhts dhnlich dem Bujdlag be-
handeln — fo Stein-Jonas Anm. 113 ju §825 %O, Foriter-
fann Rote 1 dagu, Gtein Grundfragen &. 72, Pellmig-Dert-
mann @yjtem Bd. 2 &.330 —, muf aber aud) fchon darum auf
Biiberfprud) ftogen, weil ber Juidlag, jebenfalls bei der Berwertung
einer Gade, grumbidklid) eine Betfteigerung borausfeht und ihm
bier bie eigentumss, sum Teil aber aud) nue bertragabegriinbenbe
Wirhmg auddriidlich sugefproden ift (§90 38@., §817 3RO,
§ 156 BEB.). Ofne diefe Borausfehungen und obne baf ba3 Gefep
ben geridilichen Ubereigmumgabefchlut; exwdbnt, einen Gigentumsa.
erwerb fier ebenfalls anguerfermen, bas geht diber eine suldfjige
jtrmgemde Redyidanwendbung binaud; denn bei der Eigentums-
veridafiung burd) Buidlag, wie fie der §90 SBE. bei ber Ber-
fteigerung bon Grundftiden borfieht, handelt 3 jid) um eine Sonbder-
porfdyrift, bie nid)t obme weitered auj einen anbderen ZLatbeftand
auBgedelmt werben fann. Fhiv ben gegebenen Fallift bies um fo melht
abjulefmen, a18 bei bewegliden Sachen die Gefahr ber Berbringung
befteht und barum bei bdiefen erft durd) die ummittelbaze Befih-
peridaffung bad bie Sidjerheit ves Eigentumaererbs perbiirgenbe
Dertidaftzoerhdlinis Yergeftellt wird. Deshald madyt aud) im Falle
De3 §817 3P, erft bie Ublieferung, b. §. bie (ibergabe ber petjteigerten
©adje burd) ven Gericitavollzicher, den Crfteher sum Eigentitmer
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(Gtein-Fonad Anm. IV 3u § 817 BPD.). Eher ald bem Eigentums-
erwerb hird) Jujdlag Fonmte bie nad § 825 BPO. erfolgende fiber-
etgnung be3 Pfanbgegenftand3 der Ubertveijung einer gepiinbeten
Sorberung ober eines {onjtigen Vermigendrechtsd (§§ 835, 857 ZPL.)
gleichgeftelli werben. ber audy vem fann nidyt basd TWort gerebet
werben. Denn der Obereifung einer Forberung obet eines jonftigen
Bermdgendreditd, die ebenjo wie bie Abtrehung im Regelfall mit
bloen Ellirungen qu bererfjtelligen ift, fann bie Hbereignung einer
Hrperliden Gadje nidit berglichen werben. Diefe exforbert fiir bie
Regel eine réumlidie Vexjdiiebung ober minbeftens bas Beftehen obex
bie Berabrehng eined Belibverhiliniffes sugunften bed Eriverbers,
bie burd) ben blofen Ridjterfprudy nidt gewonnen werben.

. Hiernad fann bie ridjterlidie Hbereigmumg ber gepfandeten Sade
an ben Gldubiger ridhtig nur ald ein Eriap filr bie Einigung itber bie
Berduperung gwijdien Gliubiger und Sdulbner angefeben twerben.
Daran dnbert nichtd ber Umftand, baf im gegebenen Falle aud) nod)
ber ©dulbiter bei Anfhorung burd) bad Geridit fein Cinverftindnid
mit ber {lbereignung an bie Bellagte erfldrt hat. &3 waren barum nody
weitere Anusflifrungdhanblungen bed Geridyitsvollzieherd notig, um
bie Sigentumaiibertragung an bie Glaubigerin su bollenden, wie ed
iibrigens aud) ber Fall wiire, wenn man in dem Ubereignimgsbefdiuf;
besd Bollftredungdgerichts eine Lbermeijung an Eriiillungsftatt an die
Beflagte su fehen bitte (bgl. Meidel Sahedb. §. Dogm. Bb. 53
©. 139flg., 152; Emmerid) Plandredpidfonfurrenzen ©. 344flg.;
Seuff. Urch. Bb. 62 &. 298; ROLS. Bh. 43 . 167).

Allerdingd war bie Bellagte burd) bie Pféindbung ber Druderei-
Einridtung mittelbare Vefiperin der Piandjade geworden (RGB.
Bo. 94 ©. 341; Stein-Jonad Unm. IV 3u § 808 BPL.), jobah in
Hrage fommen Yonnte, ob fid) nidt {don durd) bie Einigung iiber ben
Eigentumsiibergang — und barum aud mit beren Erinp durd) Ridyter-
fprud) — ber Cigentumseriverb ber Beflagten vollzogen hat. Wber
ba3 ift su verneinen. Denn wenn aud fiiv den Fall ded § 929 Soafy 2
BHDY. ber mittelbare Belit bed Ermerbers jum Eigentumseriverb fiir
ausreidend gehalten tvird, jo tann died bod) da nicht gelten, o ber
Berduperer {elbft ber unmittelbare Befiher ber Sadje ift. Denn wenn
beffen unmittelbarer Befip erfalten bliebe, iviitde die Eigentums.
perdnberung fo twenig in bie dufere Erfdeinung freten, bak bie
Borausfepungen bes Tigentumseriverbs hier jogar nody fiber die desd
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Eigentumaertverhbd durch Befiplonftitut Hinaud erleidtert wiren.
Desdhalb teidhte aud) tm gegebenen Falle ein etmaiger mittelbater
Befip der Bellagten nidyt au ihrem CigentumBertverd Bin, wem ihr
Sdulbner, ber Ehemann L., im unmittelbaren Befif der gepfinbeten
Druderei-Finridtung twar unb blieb. BVielmehr mufite nad) Srlap des
Bejdluffes bom 13. Ottober 1926 eine unmittelbare Befisiibertragung
durd) ben Gevidytdoolizieher an bie BeHagte exfolgen. OB umd ivie fie
gefdheben ift, toird feftzuftellen fein. Dabet wird aud) aufzutléren fein,
ob und mwarum die Druderei-Einridtung nod nady ber Nbereignung
an die Betlagte in ben bidherigen Riumlicdfeiten verblieb und ivie
ber SKonhisverivalter in ibren Befip gelangte. Fir die Befip-
verhéltnifie fann aud) bon Bebeutung fein, wer von ben Sheleuten W,
ben Belip an den Rdumen gehabt Hat, in benen die Einvidhiung
ftand.

Die Wirthing bed (lbereignungdbefdluiied war auBerdem davon
abhingig, objufolge Dder Piamdung ber Bellagten ein mwirkames
Pianbredit fiix fie beftand, ihre Bidndbung aljs reditmifig mwar.
An dem Erforbernid einer recdhimifpigen Pfinbung aber hHatte e3
aefehlt, wenn ber Pianbgegenjtand nidt Eigentum bed Sdhulbners
gewejen wire. Dartum witd ed aud) batauf onfommen, ob die
Druderei-Einridtung jux Jeit ber Pidnbung bem Ehemann W. gehirte.
Ein guigldubiger Eriverd bed Pjandbungdpfanbredts ift reditlid) aus-
- gefchioffen. Der Mangel der Rechtabeftinbdigleit bed Pidndungs-
pfandred)ts hindbert jebod) nicht, bap bei ber Berwertung bed Pianbesd
per Criverber bad Eigentum exlangt, wenn er ded guten Glaubens ift,
baf bad Pianbredht zu Recht beftehe (§ 1244 BEB.). Died qilt aud)
fitr ben Fall, daf ber Pfandumgdgliubiger felbit ber Srrverber ift.
Qetered hat der erfennende Senat in der Entjdeidbung RBJ. Bb. 104
©. 300 zwar nur fiir ben Ertwerb in Sffentlider Verfteigerung ans-
geiprodjen. &3 Hat aber aud) ju gelten, twenn ber Plandbungdglaubiger
pie Piandfache durd) eine {ibeveignung nad) §825 ZPO. in Ver-
binbung mit ber Befipitbergabe dburd) ben Werichidvollzieher ermwirbt.
Dabei farm mittelbar audy ber qute Glaube an bad Cigentum
bed Ghemormd . on bex gepjindeten Einridhtung erheblid) jein,
injofern ndmlid, al3 er den guten Glauben an bie Redjimakigleit des
Pfemdbungdpfandreditd vermittelt; fliv unmittelbare Yniwendbumg der
§§ 0321lg. BEB. fommt er joldenfalis nidt in Betradit (vgl. Stein«
Sonad Hnm. IV zu §817 BPO.).
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Hat die Bellagte bad Cigentum an der Druderei-Cinridiung
redit8wirtiam erworben, fo ¥omnte {ie e3 zwar berloren Haben, wemn
bie fldgerin die Einridiung bom Konturdverwalter in gutem Glauben
an bad Eigentum ber Frau V. ermorben Hat. {n biefer Begiehung
it aber zu beritdfidhtigen fein, dafs bie Rldgerin nadh) Ungabe ded
Bertoalterd beim Erwerb audbriidlidy bavauj Hingetviefen wutbe, die
Bellagte erhebe Eigentumsanfpritdhe dbaran. it e3 nidht zu einem
wirfjamen Eigentum3ertoerb ber Veflagien gelommen, jo Yat aud
bie fldgerin felbft ba3 Cigentum nidt erworben, wenn bdie Ein-
ridhtung ber Frau M. nidyt gehorte unb fie bezliglich ibred Eigen-
tumg micgt in gutem @lauben war. NAuferbem fedte aber ift
Gigentumgertoerb audy eine orbnungdmapige Befiglibergabe an
fie borausd. Jn erferer Beziehng witd nadzupriifen fein,
ob Frau W. bie Eintidhung redidmwittjam ton ihrem Manne
eroorben fatte. Filr bie Befigerlangung der Rldgerin wird feft-
suftellen fein, tie det vom RKonturdvermwalter beauftragte Geridts-
poifzieher der Rldgerin den Bejit ber Tinridhtung {ibergeben Hat.
Hierzu with aufzulidren jein, warum bie Kldgerin von ber Bellagten
Einwilligung in die Heraudgabe verlangt, wenn fie vordbem in ben
Befip ber Einridhtung gelangt mwar. ,

£0 die Kligerin nod) bie Wiberiprudistiage erheben fany, wird
nidht in Frage fommen, tvenn fie mit ihrem Hauptantrag Exfolg Hat.
Hat fie bod nidyt, weil die Bellogte Eigentiimerin ber Druderei-
Ginridytung aeworden ift oder, wenn basnidyt sutrifft, aud) bie Kldgerin
bad Sigentum, auf dad fie bie Wiberfprudystiage ftipt, nidt wirkam
erworben Hat, o mithie baran aud) bie Wider{prudistiage jdeitern.
4 TWenn bie Pfindung und bdie anjdiiefende Nbereignung ber
- Gintidjtung pon der Betlagten und bem Ehemann . in argliftigem
Bujammenwirfen nur mit Ritdfidt ouf zu bejorgende Eigentums-
anfpritde ber fonturdmafie ind Werl gefeht tworden find, um bdie
Eimridjtung dem Radyla der Fran W, u entjiehen, jo Imnten Der
Maffe unter Umijtinden Sdabenderjapanipritde ettvadien fein, die
migliderioeife burdy bie Ubereigmmg bed Nadjlaiied an die Kidgerin
auf biefe fibergegangen fein Yovmen. Wber audy in biefem Falle
fommt e8 barauf an, ob Frau W. wirtjam baes Tigentum an ber
Ginridhung ermorben hatte. Gegebenenfalld tdnnte jhon ber bije
Glauben ber Betlagten fiber die Recdhtmafigleit hrer Planbung das
Fingeben auf ven flagegrund der unerlaubten Handlung eritbrigen.



