76 16. Unfedyfungsgefes.

16, 1. 3ur Grage der Wabhrung von Anfedytungsirijten nad) § 3
bed NAnfeditungéaejefed,
2. Weldye Huforderungen jind an cisten Shriftiol im Sinme
ded §4 bed Anjeditungdgeiesed ju ftellen?

VIL Giviljenat. Utt. v. 1. November 1929 i. &. Gt. (Vell) 1.
®. (RL). VII 119/29.

1. fanbgerihit Neije.
IT. Oberlanbedgericht Bredlon.

Durd) reditstriftiq gemorbened Urieil bed Lanbgeridits RNeife
vom 25. April 1927 wurben der Bauernguidbefiger K. in R. und
feine Ghefrau, eine Loditer ded Beflagien, ald Gejomtidulbner
verurteilt, an ben Rldger 5528,15 RIM. nebit Jinjen zu zablen. Die
bem Rldger ju erftattenden Roften biefed Redjtsftreitd wurben durd)
Softenfeftiehungsbefdluf vom 12. November 1927 auf 207,79 RIN.
feftaefept. Borher hatten durd) notaviellen Bertrag vom 25. Auguit
1926 bie Eheleute K. ein Grunditid in K. fiix 30500 RIM. an den
Qandwirt H. und beffen Braut verfauft. Das Reftfaujgeld follte
bereinbarungdgemd an ben Bellagten gezahit mwerden. Gr Hat
pon . 9500 RIN. gezafit erhalten und nod) 5300 RI. von ihm zu
befommen. {m gegenmwdrtigen Recdhtdjtreit Halt fid) ber RKldger
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mwegen feinet Fotberungen bon 5528,16 und 207,79 RIM. nebft
Binfen an ben Beflagten. Er Hat feine Klage u. a. auf § 3 UnjBef.
geftitpt und beantragt, ben Bellagten jur Bahlung der vorgenannten
Betriige su verurteilen,

Beidbe Borinjtanzen haben bie Anfedhtung ausd § 3 Nr. 2 UniGel.
fitr begriitibet eradhiet und bent Betlagten mit Rid{idt auf bie bon
9. empfangene Babling von 9500 RIM. verurteilt, an ben Rldger
5528,16 unb 207,79 RIN. nebit Binfen zu zohlen. Die Revifion
bez Bellagten fiihrte zur Anfhebung bed Berufungdurteild und
sur Buriidbermeijung.

Griinbde:

Das Dberlanbedaericht hat die Anfecdhitung nad) § 3 Nr. 2 UnfGef.
burdgreifen loffen. Danad) find anfedtbar gewiffe entgeltliche
Beririge ded Schuldnerd mit ihm nafefiehenben Perjonen, elde
im lefsten Jabre vor ber Unfedhtung geidyiolien find. Die Unfedtung
ridgtet fid) bier bagegen, bah bie Eheleute R. dad Reftfaujgeld, bas
fte nod) bon . 3u fordern hatten, an ven Bellagten abgetreten Haben.
Da3 ijt am 25. Huguft 1926 gefdehen, bem Tage ved BVertragaidhlufjes
mit §. Die Rlage ift aber erft Ende November 1927 erhoben worden.
Dad Dbetlanbedgericht fieht bdie Unfedhtungdfrift gletdjwohl aols
gemwabrt an, und ywar dedhalb, tweil die Unfedhtung in einem Bor-
prozef ded jepigen Beflagten gegen ben jeigen Kldger dburd) Bu-
ftellung eined Gdyriftiages vom 17. Mai 1927 orbnungdmipig erflart
worben jei. Damals Yatte ber Rldger wegen eined anbderen Anfprud)3
ald bed auf Sahlung pon 5528,15 RM. geridhteten, ndmlich wegen
einer Forberung aud einer bollftredbaren notariellen Uirfunbe, bie
ihm bie Gheleute §. am 30. Guli 1924 ausgejtellt Hatten, deren
Anfprud) an 9. auf Sahlung von Reftiaufgeld in Hobe von 1325 RM.
piinden unb {idy itbermeijen laflen. Dagegen hatte ber Bellagte
Wiberiprudsiloge ethoben, tveil bie gepfindete Refttaufgeld-
forberung traft Ubtretung ihm uftehe, und bavauf erwiberte ber
Rldger, inbem er im Wege ber Einrede jene Ubtretung ded Rejtlauf-
geldd an ben Bellogten anfodht. Diefe Unfechtung Hat mit ber im
gegentvdrtigen Progeh frreitigen nidtd ju tun. Dad Unfedtungs-
gejel gibt bem Mldubiger eine erweiterte Bollftredungdmbglideit,
aber, wie bie §§1, 2, 7, O bed Gefeped zeigen, nur zum Jwede ber
Befriebigung bed Gldubigerd tvegen einer beftimmien Forberung,
iiber die ein vollftredbarer Schulbtite] vorliegen muf (vgl. RGB.
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BD. 39 ©. 3; 3TB. 1898 &. 157 Nr. 16 u. &. 360 Nr. 35, 1903 &. 128
Nr. 15). Durd) die erfolgreidh burchgefithrie Unfedhtung im Bor-
prozef erlangte aljo ber Ridger bad Redit, fid) wegen der Forderung,
bie il notariell beutrfundet war, aus bem Reftfaufgelbaniprud
zu Defriedigen, der bem BeHagien Fraft ber Wbtiretung durd) bie
Eheleute §. gegen D. juftand, aber nidht mehr. §Fiir bie jept ftreitige
Anfedhtung, bie ber Rldger pornimmt, un {id) wegen einer anberen
Scorberung ald ber bamald gugrunde liegenben zu befriebigen, muf
bie Unjeditung im BVorprozef ohne jeben Finfluf bleiben. Durd)
fie fann affo aud) nidyt bie Frilt ded §3 Nr. 2 Unf@ef. getvabrt
mwotben fein, um bie es fid) jept hanbelt.

Der Revijionsbellagte bat nody gebeten, ben Gefichtspuntt
nadyzupriifen, aud bem bdad Qanbgeridyt bie Anfedhtung ded Kligers
im gegenivdrtigen Redhidftreit filr widt verfpdtet eraditet hat.
Da3 RLandgeriht Hat die Jahredfrift bed §3 NMr. 2 Unf®ef. al3
geroalrt angejehen, weil der Kliger den Bellagten gemdf §4 daj.
pont feiner UAnfechtungsabficdhit burdy Juitellung eined Scriftiases
in Kenntnid gefest habe. Diefer Unnahme liegt die Tatfade zu-
grunde, bag am 4. Juni 1927 beim Lanbgerid)f Neife ein Yrmen-
redhtdgefud) bed Rldgers eingegangen ift, dem eine Ubjdhrift ber
beabjichtigten Rlage beigefiigt roar, und baf bad Gericht unter bem
9. Suni 1927 bem DBeflagten eine Abjdnift ded Klageentwurfs zur
SuBerung iiberjondt Gat. Dierburdy ift aber bem §4 UnfGef. nicht
geniigt. Dem Bellagten ift rohl durd) einen Dritten, bod Gericht,
befannt gemadit worben, baf bder $Kldger bie UnfedhtungBabiicht
habe; bad @efep verlangt aber, baf ber Gliubiger jelbjt jeine Ubfidyt
bem Hinftigen Unfedtungsgegner durd) Juftellung eines Sdrift-
faged mitteile. €8 ift alfo eine Willenserfldrung bed Gliubigers
exfordetlich, und da bad Gefep fiir jie jdhriftliche Form vorgejdyrieben
Bat, jo muf bie Urtunbe bom Husjteller eigenbindig durd) Namens-
unterjdyrift ober mitteld geridhtlich ober notariell beglaubigter Hanb-
seichen unterzeidinet werben (§126 AG]. 1 BEHB.). An allebem
hat e3 vorliegend gefeblt. Uud) bie Erwigungen bed Lanbgerichts
fteben alfo bem Rldger nicht zur Seite.



