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34, Qnivietveit lann die Dentide Reid)3bahn-Gejelljdaft die Auj-
jverfung bed Kaufpreiied fiir ein Grundititd geltend maden, va?
der preufijde Cijenbahnfistus berfauft Hat?
Gtaatdvertrag bom 31. Miry 1920 (RYBL S.774). Berorbnung
vom 12. Februar 1924 (RGBL I &.57). Reidh3babngefes vom

30. Yuguit 1924 (REDBL 116.272) §§ 5, 6.

VI Zibiljenat. Urt. v. 4. November 1929 i. ©. Stabtgemeinbe R.
(Befl) w. Deutide Reiddbaim-Gefelljait (RL). VI796/28.

I. fanbgeridht Rinigsberg 1. Pr.
II. ©berlanbesgeridit bafelbit.

Sm Qafre 1913 verfaujte der preufifde Eifenbafnfistus ein
Geldnde pon tund 28 ha an die verHagte Stabdt K. zur Eriveiterung
pon Dafenanlagen. Dasd Kaufgeld follte in 9 zindfreien Jalhresraten
pon je 258000 IN., bon 1915 i 1923, feweils am 1. April, und ber
Reft von 224240 M. am 1. April 1924 gezablt werben. Jm Mirz 1926
forberte die Deutjdye Reiddbahn-efelljdiaft ald Redhtenadyfolgerin bed
Rerfiufers brieflidy Uufwertung der 1918 bid 1923 geleifteten Raten
unter Bugrunbelequng ber Tabelle bed Hufrvertungsgejeped. Von
bem fo auf mefr ald 1IWMillion R, beredhneten Wertunteridyied
toird mit ber Klage ein Teilbetrag pon 200000 RIN. geltend gemadyt.
_Die Bellagte beantragt mit ber Wiberflage bie Feitjtellung, bah
ber Rligerin fein Aufroertungdanfprud) juitehe. Gie beftreitet bie
Sadibefugnis ber Kldgerin, berujt fidh auf BVerwirhung und Betﬁmgft
bie Hobe bes Mnfprucdys. Beide Jnjtanzen baben ber Klage filr die
Sahredvaten pom 1919 Dbid 1923 ftattgegeben und bad Berufungs-
geticht hat ber Wibertlage in Hobe bes bie Summe von 400000 RIR.
nebft Hinfen iiberjteigenben Betragd entjbrodjen.

Die Rebifion der Bellagten erjtrebt, dbal die Klnge abgewiefen
und in vollem Umjang nad) bem Widerflagantrag erfannt mwerbe.
Die Anjdhlufirevifion der Rligerin ift auf Ubiweifung ber Widerllage
geriditet. Beide Rechtamittel blieben ohne Erjolg.

Der Einwand ber mangelnben Sadhbefugnia ber Kldgerin mwurde
pom Reidsgericht zuriidgemiefen aus folgenben

@riinden:

Die Revifion ritgt Verleung der §§ 5, 6 bes Reid3babngefepes

pom 30, Auguft 1924, inbem fjie bie Bebenfen tviederholt, welde
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bie Beflagte gegen bie Klagebefugnid der Kldgerin in ber Berufings-
inftang vorgebracht Hatte. Die Riige ift unbegriindet. €3 war dielmelhr
injomweit ben Ermdgungen be3 angefodytenen Urteild im yoefentliden
beiguireten. Die Frage ift, ob unb intvierveit die Rligerin Redhta-
nachfolgerin  be3  preupijdien Cijenbahnfiskus beziiglich ber ein-
geflagten Uufrwertungdforberung geworben und ob fie zur Ein-
stiebung und Cinflagung biefer Forberung beredhtigt ift. Dasd
Reichsgericht Hat su ber Frage, foweit erfiditlidh, nodj feine Stellung
genommen (bgl. RGESt. Bd. 60 &. 139; REJZ. Bd. 109 &. K,
$Bb. 114 ©.97, Bb.121 ©. 382, Bd. 124 &. 104).
®emdf dem Grunbftidsfaufoertrag vom Jahre 1913 ftand ber
Anfpruch auf Bablung der Laufpreidraten bem preupijden Eijenbalm-
fistus su, und bas gleidye Hat mithin fiir ben Unjprud) auf ufrwerhing
ber in entwertetem Gelbe geleifteten Teilzahlungen zu gelten. Durd
bert i Ausfiihrimg ber Art. 89 umd 171 RBerf, gefd)loffenen Staats-
pertrag bom 31, Miry 1920 § 1 L. 2 {ibermafm bad Deutjde
HReid) vad Cijenbabnunternehmen auch ded Landbed Preufen ald
ganed nebft allem Bubehir und alfen damit verbunbenen Redjten
und Pilidten mit ber Wirfung, daf ber Eintritt Hed Reidhed in
bie faufenben Wertrige oud) gegenitber ben bhisherigen Wertrags-
gegnern ber Linber Reditdwirhung hatte. Dof unter biefe Bejtim-
mung aud bie Redhte und Plichten aus Kaufvertrdgen fallen, welde
PPreugen iiber eifenbabnfisfalifhe Grunbftiide abgejdyivjfen Batte,
~ form feinem Bebenfen unterliegen (vbgl. aud) § 2 bes Staatsvertrags).
Thurd) bie in BVollzug bes Art. 92 RBerf. ergangene Berorbnung
pom 12. frebruar 1924 jduf bad Reid) ein felbftdnbiges, mit
juritijder Perjonlidyfeit ausdgeftatteted Uintermefmen unter ber Be-
geihmung | Deutjde Reid)3babhn” (§ 1 Abj. 1), weided bie Reids-
eifenbafnen mit allem Jubehr und allen damit berbunbenen
Redhten und Pffidhten umfofte (§3 ABL. 1) und auf bdad alle mit
bem Retdhdeifenbalmunternehmen verbunbenen Forberungsredyte
und Sdulben bed Reidhed mit unmittelbarer Wirfung gegeniiber
ben bidherigen Bertragsgegnern bed Reidh3 fibergingen (§ 3 ALf. 2).
RNad) §4 Ubj. 1 blieb gwar bad Weid) Eigentitmer der Reidheifen-
bahmnen, bie vorhandenen und bie Hinftig erworbenen Geldbeftinbe
tourben jedod) Eigentum der Deutfdien Reich3balhn unbd bdiefe burfte
inmerhalb der Grengen einer otbnungdmapigen Wirtfdaft fiber bes
Eigentum und die Redite bed Reided verfiigen. Hiexnad) Bitte
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sweifelfrei bie Deutidhe Reidh3bahn bdie fireitige ufwertungs-
forderung einflagen und eingtehen diirfen und ber erjirittene Geld-
betrag tofre in ihr Cigentum {ibergegangen. Die Berorbrung
pom 12, Februar 1924 galt jebody nur bis jum Grlaf eined Gejeyes
fiber bie Deutfche Reidh3bahn (§ 10 ALY, 1 baf).

Diefed Gefes erging am 30. Augujt 1924 im Verfolg der vom
Reid) im Qondboner Ubfommen fbernommenen Berpflidtungen.
Sn §5 UbY. 1 {ibertrdgt b3 Feid) ber nad) § 1 ervidteten , Deutjden
Reidysbabn-Gefelljchaft”, einer difentlihredhtfichen Anjtelt in Form
einet Attiengefelfichaft, unter ven fidh aud bem Reidh8bahngefes und
ver Gefellidaftsjabung ergebenden Vebingungen bad ausdjdlieplide
Recht jum Betrieb ber ReidiSetjenbafimen. Mit dem Betried-
redit gefien nach § 5 AbJ. 4 unbefdhadet der Boridjriften des Eejepes
und der Sapung auf die efelijchatt alle mit ben Reidh3eifendahnen
umb alle mit bem Unternefmen ,Deut{de Reid3baln® verbundenen
Redte und Pilidhten einfdlieklich jolder aud Betriebspertrigen

“mit unmittelbarer Witkung gegenitber ben bidhevigen Bertrags-
gegnern bed Unternelymens ftber. TMad) §5 ALY 6 gehen gleidyzeitig
bie Betriebdborrite, bie jedod) in einer fitr Fortfithrung bed ordbrungss
méfigen Betrieb3 ausreihenden Menge vorhanben fein miiffen,
und bie Raffenbeftinde fovie bie Bandguthaben bes Unternefmens
JDeutide Reidhabahn" unentgeltlich in bod Eigentum der Gefelljdaft
fiber. Mad) §6 A 1 bleiben bie Reidjseifenbabuen Tigentum
bed Meiche3 (ReichBeijenbafhnvermigen), und  Grunditlide und alle
Bubehirftide einjdylieRlid) ber FFabhrzeuge fallen, wenn fie bie Gefell-
{daft fir Bwede der Reidzeifenbahnen erwirbt, mit dbem Ctwerd
traft ®efepe3 in bad Cigentum ded Meides. Nady) §6 ALY 2 darf
jedod) bie Gefellidaft itber Begenftéinbe, die sum Reidyseifenbatn-
permdgen gehcen, verfiigen, foreit fie Died mit einer orbnungs-
maRigen Betriebdfihrung fitv vereinbar hilt; vor einer Verfligung
{iber Gegenftinbe, beren Wert 250000 GIR. itberfteigt, muf fie — ab-
gejelien von bem Fall des § 8 (Gybothetarijhe Belaftung) — die Ein-
wilfigung ber Reichdregierung und bis auf weiteres bed Treuhinberd
einfolen, und ber Erlds ift vont ber Gefellidhaft nad) ben Grunbidpen
#u perwenben, die gwifdien ifr und dem Treuhinber bereinbart finb.

Bei biefer Rechislage erfdheint die Unnahme unbebentlid, baf
bie fleeitige Aufrwertungdforberung mit dem Betriebdredht auf bie
Slagerin iibergegangen ift (§5 b 4 a.0. 0.). Bweifelhaft fann
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bagegen bie weitere Frage fein, ob die Forberung sum Reiddetjen-
bahnoermdgen gehirt (§6 AD{. 1) — bann unierfiegt fie ben Be-
jehranfungen de3 § 6 Wb 2 unb wird mer fiduziarijd von ber Kldgerin,
wenn auch unfer Yusfhluf der Verfitgungsbefugnis des Reides,
periaftet (Sarter-Rittel Die Deutihe Reidsbahn-Gejelljhaft
2. Aufl. Bem. I 3u §§6, 7 Reidh3baln®. ©. 132; Frit{d) Dasd Deutfdje
Eijenbabhnredyt 2. Aufl. § 63 unter B &. 412) —, oder ob bie For-
perung Eigentum der Rldgerin gervorben it (§5 UBL. 6). Fitr bie
letere Yuffafjung fovmte geltend gemadyt werben, Daf ber Bwed
ber §§5, 6 nur bahin gebe, bem Reidje fiir ein in jeiner Gefamibeit
betriebsfibiges Eifenbafhnunternehmen Siderheit zu  getndbhren,
wozu Forberungdredte nidyt qu redynen feten, bap ferner Forberungen
bi3 ju dem fiir 1964 in Husfidht genommenen Erlsjden dbes Betriehs-
redits ber $ldgerin (§5 Abf. 1 Sap 2 Reid)3batn®.} vermutlid) ein-
gejogen jein rerben, baf endlid) eine entfpredjenbe Anwendung ber
in § 5 AB{. 6 gegebenen Worfdrift fiir die Banfquihoben aud
auf jonftige Gelbforderungen geboten fei. Ullein diefen Erivdgungen
farm feine ausdjdhlaggebende Bedbeutung beigemeffen werben. Denn
einmal zdhit der §5 Ubf. 6 bie Gegenjtinbe, bie Eigentum ber
Gefelljhaft mwerdben jollen, abjd)lieBend auf; Kaufpreidforberungen,
indbefonbere aud Gnmbditidsverfiufen, lajfen fidh nidht unter bie
aufgezibiten ,Betriebsvorrite, Saffenbeftinde und Baniguthaben”
bringen; was bhier nidyt aufgefithret ift, wird auf vie Gefellihaft nidt
ju Gigentum iibertragen, bleibt bielmehr Beftandteil bed Reidis-
effenbabne und mithin bed Meid3vermdgend; e8 fehlt am Nber-
tragung8aft, il bie Unnahme einer Liide im Gefes mniangelt
e% an einem genligenben Ynhalizpuntt. Jm Gegenteil beuten bie
allgemeinere Fafjung bes § 3 Ab{. 2 Bo. bom 12. Februar 1924, ber
pon Forberungsrediten jdledhthin fpridht, unb die befdranitere
Fafjung bes § 5 Ubf. 6 Reiddbabhn®. barauf hin, baf ber Glefesgeber
einen [lbergang aller mit bem Eifenbahmunternehmen perbunbdenen
Forberungdredhte zu Eigentum auf die Gefelljdhnft nicht beabfidhtigt
hat. Diefe uffoffung findet eine gewiffe Bejtdtigung durd) bie
Begriindung zum Enttourf des Reidhsbalngefeses (Unlageband 383
s ben DBerhanblungen bed Neidhstags 2. Wablperiode 1920724
Drudf. Nr. 452), wo e3 auf S. 15 Heift:
St bad Gigentum ber Gefellfhaft gehen nur bie Betriebs-
portite, Raffenbeftinbe und Banfguihaben bes Unternefmens
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Peutihe Reidygbahn iiber. Grunbftide und Grunbdftiidszubehsr,
bad roflende IMaterial und bas jonftige Snventar, bad bon dem
Unternehmen Deutjche Reiddbain nur Ffiduziorijd) vertwaltet
wird, toird oud) von ber Gefelljhaft nur in der gleidhen Weife
bertvaltet toerben. ®ie bleiben Cigentum bed Reihd und bilben
baé {ogenannte ReichSeijenbabnvermigen.

Rud) ouf &. 19 a. a. . witd auf den Unterjdiied zwijden ben
Gegenjtinven”, welde Cigenvermigen ber Gefelljhaft werben
(,,Betriebsuorrdte wie RKohlen, Sdjienen, Metalle u. dbgl,, Kafjen-
beftinde und Banfguthaben”), und folden, bie nur ihrer Vertvaltung
untetliegen, nodmalé hingetviefen. Die §§5, 6 ved Entwurfs find
unverdnbert Gefep gemworben; die Beratungen dber gefepgebenden
foeperidhaften haben fid), foreit erfidhtfid), mit der hier ju entjdei-
benben Frage nicht befapt.

€3 tommt hingu, daf nod) ber Yusnahmevoridyrift bes § 5 Ab}. 6
bie bort bezeidneten Gegenftande auf die Gefellfdhalt su Eigentum
nur itbergefen, foweit {ie Eigentum bed Unternehmensd Deutidje
Reid)3bafn, nicht aber jomweit fie Cigentum des Reidhes find. Jn
da3 Bermigen der Reicdi3babn ift {edody bie ftreitige Uuftoertungs-
leiftung mangeld Eingiehung der Forberung dued) bie Reidibalhn
nady bem oben efagten nidyt gelangt.

it aber audy nady allebemn ber Wufwertungdanjprudy nidt in
bad Gigentum bder Rldgerin itbergegangen, fo folgt barausd bod) nidy,
vie die Nevifion will, dbie Wbweifung ber Klage im Hinblid auf
§ 6 UD[. 2 Gafy 2 Reich3bahn®. Denn wenngleid) nad) diefer BVoridrift
bie Kldgerin sur Verfiigung fiber Gegenftinbe”, wozu aud) Forbe-
rungen au tedymen find (bgl. RGF. Bd. 62 ©. 521), im Werte bon
mehr ald 250000 M. ber dott vorgefehenen Eintvilligungen bebarf
und biefe anjdjeinend nidyt eingeholt find, {o mug bod) das wefentlide
Mertmal eine3 Verfitgunqgage{dydfts in der unmittelbaren Einwirfung
auj da3 Redyt erblidt rwecben, burd) dad bdiefes eine Verdnberung
irgenbieldher et erleivet (RGZ. Bb. 90 ©.399). lnter biefen
Begriff fallt die Prozepfitbrung nidht (Komm. v. RER. 6. Yufl
Borbem, 7 vor §104 Bp. 1 &. 135), wohl aber bie Perbeifithrung
bez Untergangd ber fForberung burd) die Unnohme ber gejdhulbeien
Leifung (©.134 a.a. £.). Detnnad) wére e8 bedbenilid), falls §6
ULY. 2 ©ap 2 Reidh3babn®. eingriffe, baB bdie RKidgerin Bahlung
an fid) und nidht pielmebhr an fich unb bad Reich begebrt hat. llein
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bie Boraudfepungen bed §6 A6 2 Sab 2 liegen nidht vor. Denn
bie Rligerin verlangt Jahlung einer ibrer Hobe nad) unbeftimmien
und vom rithterlichen Ermeffen abhingenben Forberung ein FTeilbetrag
bont 200000 RN, Tite fie bied in ber Abficht, bie threr uneingefjdrint-
ten VWerfligungsmadyt gefepte Hoditgrenze von 250000 RM. 3u
umgeben, fo tolirde ifr toobl ber §6 Wbj. 2 Sab 2 entgegenjtehen.
Aber eine berartige Sadjlage behauptet die Beflagte niht. Die
Ginflagung eined Feilanfprudy ift vielmehr offenfidtlih davauf
juriidzufiihren, baf bie Rldgerin das NRififo bes Prozefles Hat ver-
ringernt foolfen.

Demnad) fteht bos pon ber Revifion geltend gemadste jormale
Bebenlen ber Rlage nidyt entgegen (§ 6 ADY. 2 Sap 1 Reidh3bahn®.) . ..



