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43, Hat der bon dber Enteignung BVetrofjene and) dann feinen

Uniprud) gegent den Unternehmer auj Gritattung der bon ihm im

Gnteignungdberfahren aufgetvendeten Wnivaltciojten, wenn der
Gnteignungdanirag suritdgenommen wich?

Preuf. Enteignungsgefes pom 11, Sumi 1874 §§ 42, 43.

VII. Biviljenat, Uet o, 15, November 1929 1. &. von . (R() rv.
Qanbdlieferungdperbant ©. (Vell). VII 170/29.

T. Qanbgeridit Salle a. €.
JI. Dbertlanbedgericht Naumburg o, €,

Huf YUntrag bes Veflagten wurbe am 9. Ditober 1922 auf Grud
de3 Reidyzfiedlungsgejepes bdie Enieignung des Ritterguted . ein-
geleitet. Dad Gut ift Fibeifommif, derzeitiger Fibeifommifbejiger
ift der Rliger. Der Bellagte hat von der Durdifithrung dbes Cut-
eignungaverfalhrens {pdter Abjtand genommen. Die Parteien {dylofjen
hicritber einen Vergleid), in bem jid) der Beflogte zur Buriidnahme
bed Gnteignungdantragé verpflichtete und der Kldger aunf Crjap
besd Sdjebens perzidhtete, der ihm burd) die Einleifung besd Cnt-
eignungdverfahrens bei der Vewirtjdhaftung ded Guted entitanden
mear, Der Plager war im Enteignungadverfahren durcy den Hedits-
anmwalt M. vertreten und jdyuldet ihm bdafiir an Gebithren den Betrag
pon 32000 RIR. &r meint, baf ifin biefe Kojten bom Vellagien
exjept merben mititen, und hat in Hohe eines Leilbetrags von5000RIMN,
in erfter Gnilang enifpredhenbe Fejtitellung verlangt; in ber Ve-
rufungdinftany bat er aber Werurteilung ded Bellagten bdabin Le-
antxagt, baf diejer ijn in Hihe vor 5000 RIN. von ber Gebithrenjdyuld
gegenitber bem Rechtdanwalt PR, 3u befreien habe. Der Veflagte
bt fid) nady ben Boridpriften bed preufijden Enteignungsgejenes
nidyt fitr vecpilihtet, diefe Kojten 3u tragen.

Die flage ift in ben BVorinflangen abgewviejen toorden. Tie
Sevijion des fldgers blieh phne CErfola.

®riinde:

Ter erfennende Senat Hat in der Entjdeibung REGZ. Bd. 38
2. 422 bie Vorjdrift in § 43 bed preukiiden Enteignungsgejeses,
toonadh der Entjchibigungdberedytigte Feinen Erfap fiir LWege und WVer-
jéumniffe forbern fann, audy auf bie von ifin aufgermenbeten Unmnalts-
foften bezogen. Taran ritd fejtgehalten.
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Die Revijion glaubt Dei einer egeniiberjte{fing ded §42 mit
§43 bes genannten Gefehed zu dem Ergebnid fommen zu fbnnen,
daf der tm § 43 enthaltene Aug{dluf ded Erjepaniprudd fiir auper-
geridhtlide Roften im Falle des §42 nidit Tlag greife (vgl. aud)
fofifa Cnteignungsgefes 2. Aujl. &. 280, Note 4 zu §42; Eger
Gnteignungsaejes 3. Aufl. Bd. 2 &. 479). Uber aus ber Vergleidjung
Leiber Borfdjriften ergibt {id) bie Ridytigleit diejer Auffafjung nidt.
Tenn jie betreffen gang verjdjiedene Frogen, fobaf ed fitr bie Aus-
legung et einen WVorfdjrift nur unter bejonberen Umitdndben einen
Fingerzetg geben fann, wenn ein ©ab der anberen nidt aud in ihr
ausbritdlid) audgefprodjen ift. Hier iit bied jedbod) {dhon beshalb
oudgefchlofien, weil §43 a.a. ©. gang allgemein und ausidlieflid
bie Roftenfrage im Enteigrumgdverfabren tegelt und beshalb aud)
fitr ben Fall ded §42 bie Enifdjeibung iiber die Kojtenerjtattungs-
pflicht nur aud ihm ju entnehmen ift.. Die Meinung der Rebvifion,
dal § 42 gegenitber bemt ilim nadyfolgenbden § 43 eine Sonbervorjd)rift
wegen Erftattung der dem Entjd)ddigungdberedytigten ermadyfenen
auergeriditlihen Roften enthalte, hat im Gejes feine Stiibe, Diesd
wire aud) ber Fajjung nad) ridtiger durd) eine entipredhenbe Ein-
jdjeinfung bea § 43 in biefem Baragraphen felbft, nidht aber burd) Still-
fdhioeigen hietitber in ber voranftehenden Vorjdirift bes § 42 exfennbar
gemad)t mwotben.

Un fid) nuten gu den Nadyteifen, dic dem Entjhadigungs-
betedjtigten burd) bad Euteignungsverfabhren erwadyen, zmwar aud
bic thm entftandenen Anmwaltsdioften zu rednen fein. Da aber durd
§43 a. a. . bie Plidt zu ifrem Crfap grundidplid ausgefdlojjen
ift, fo faflen unter bie im § 42 exmwdfnten Nadjteile bie Foftenaufwen-
bungen nid)t, fonbern wur ©dadigungen, die in der Eimmirfung
bed Enteignungsverfabvend auf den Bejig und bie Ausnubung des
Grunbitiids, bejonderd auf jeine Bewictdjajtung und bie BVey-
figung Dariiber durd) Werduerung und Belaflung, ihren Grund
gefobt faben. €3 rdre aud) nid)t eingujehen, mwarum ber Gnt-
jdyabigungdberechtigte im Falle ber Durdifiihrung der Enteignung
teinen Aniprud) auf Erftatfung der ihm infolge bed Enteignungs-
verfahrensd ermadyenen UAnmaltsioften Haben jofl, fwohl aber banm,
wenn ber lnternehmer bon der Enteignung Abfand mimmt. €3
mag bielleidit unbillig ausdfehen, mwenn befonbers tn lepteren
Fall ver Entfdyidigungsberechtigte jeine Koften felbft tragen muf,
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sumal tvenn fie, wie hier, jefir hody gewefen find und nad) Lage dex
©adie audy eine zwedentiprechende Uufwendbung nidit m Wbrede
geftellt werben tonnte. Yber fiir Koften, die ein Beteiligter wt emem
Bermaltungdverfahren aufgervenbet BHat, befteht aud) fonft fein
Unfprud) auf Critathmg. Da e bem Kliger mit Hilfe feined AUntvalts
gelungen ift, bie Enteignung bed Fibeifommifgutes vergleidhzmweife
von {id) abjuvenben, jo liegt hier aud) nidt einmal darin eine be-
jonbere Unbilligfeit, daf er bie Roften ded ntvaltd allein tragen
mug, itber beren Gritattung fidh dber Bergleid) nady der Feltftellung
bes Beruhmosgeridhtd nidyt verhalt.



